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USNESENI

Mestsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné¢ JUDr. Nadézdy
Rehakové a soudcti Mgr. Martina Kiize a JUDr. Ivanky Havlikové v pravni véci Zalobce:
A. H., bytem S., P. 74, proti zalovanému: Ministerstvo spravedlnosti, se sidlem Praha 2,
Vysehradska 16, v fizeni o zalobé pro zmateCnost podané proti rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 15. 9. 2016, ¢. j. 9As 180/2016-54 a usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 3. 6. 2016, €. j. 3A 17/2016-30,

takto:

I. Zaloba se odmita.

II. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi fizeni.
Odivodnéni:

Zalobce se Zalobou pro zmate¢nost ze dne 27. 12. 2016 podanou k Méstskému soudu
v Praze domadhal zruSeni rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 9. 2016, €. j. 9As
180/2016-54 a usneseni M¢stského soudu v Praze ze dne 3. 6. 2016, ¢. j. 3A 17/2016-30,
jimiz bylo rozhodovéano o Zadosti Zalobce o osvobozeni od soudnich poplatkl v fizeni u
Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 3A 17/2016. Uvedenym usnesenim M¢stského soudu
v Praze nebylo Zalobci pifizndno osvobozeni od soudnich poplatkli v fizeni, v ném podal
zalobu na ochranu pfed nezakonnym zasahem Ministerstva spravedlnosti, ktery spatfoval ve
zpusobu vyftizeni podnétu Zalobce. Nejvyssi spravni soud pak usnesenim ze dne 15. 9. 2016,
¢. . 9As 180/2016-54 zamitl kasacni stiznost Zalobce proti uvedenému usneseni Méstského
soudu v Praze.

Zalobou pro zmatec¢nost v této véci se Zalobce u soudu domaha zruseni zminénych
soudnich rozhodnuti a vraceni véci k dalSimu fizeni.

Podle § 46 odst. 1 pism. d) s.f.s. nestanovi-li tento zdkon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize navrh je podle tohoto zakona neptipustny.

Podle § 64 s. f. s. nestanovi-li tento zdkon jinak, pouZiji se pro fizeni ve spravnim
soudnictvi pfiméfené ustanoveni prvé a tieti Casti obCanského soudniho fadu (zakon
€. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni pozdé&jSich predpisit).

Zaloba pro zmateénost je mimofadnym opravnym prostfedkem v ob&anském soudnim
fizeni, upravenym v casti Ctvrté, hlavé druhé obcanského soudniho fadu. S ohledem na
citovany § 64 s. f. s. nelze tato ustanoveni v fizeni podle soudniho faddu spravniho pouZzit
(shodné viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 6. 2008 €. j. 4 As 25/2008 —
107). Zaloba pro zmateénost proti usneseni krajského (méstského) soudu rozhodujiciho véci
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spravniho soudnictvi proto neni dle soudniho fadu spravniho pfipustnd, a stejné tak neni
piipustna ani proti rozsudku NejvysSiho spravniho soudu. Soud proto Zalobcem podanou
zalobu pro zmatecnost podle § 46 odst. 1 pism. d) s.t.s. jako neptipustnou odmitl.

Kromé nepftipustnosti zaloby pro zmatecnost ve spravnim soudnictvi je dan i divod
pro odmitnuti Zaloby pro neodstranitelny nedostatek podminek tizeni dle § 46 odst. 1 pism. a)
s.f.s. spo€ivajici v tom, Ze neni dana pravomoc krajskych soudii (zde méstského soudu),
k tomu, aby pfezkoumaval a ruSil rozhodnuti jiného sendtu méstského soudu a zavéry,
vyslovené soudem vyssi instance (zde Nejvyssiho spravniho soudu).

Soud pro uplnost dodava, Ze jedinym piipustnym opravnym prosttedkem proti
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 3. 6. 2016, €. j. 3A 17/2016-30 je kasacni stiznost,
podani tohoto opravného prostfedku zalobce vyuzil, avSak nebyl s nim Usp&$ny. Soudni rad
spravni sice zna a upravuje jest¢ dalsi opravny prostiedek, a to navrh na obnovu fizeni, ten je
vSak podle § 114 odst. 1 s.f.s. pfipustny jen proti rozsudku vydanému ve vécech uvedenych
v tomto ustanoveni. Proti rozsudku NejvysSiho spravniho soudu nejsou dle soudniho fadu
spravniho pfipustné Zadné opravné prostfedky, o ¢emz byl ostatné Zalobce naleZit€ poucen
v pouceni, které rozhodnuti NejvysSiho spravniho soudu ze dne 15. 9. 2016, ¢. j. 9As
180/2016-54 obsahuje.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 3 véta prva s.t.s., podle n€hoz
zadny z ucastnikil nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo Zaloba
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat kasac¢ni stiZznost ve lhuté dvou
tydni ode dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiZnost se podava ve dvou
vyhotovenich u NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno. O kasacni stiZnosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud. Kasaéni stiZznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103
odst. 1 s.F.s. a kromé obecnych naleZitosti podani musi obsahovat
oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu
a z jakych diivodil jej stéZovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno. V Fizeni o Kkasacni stiZnosti musi byt
stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho
zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakoni
vyZadovano pro vykon advokacie. Soudni poplatek za kasacni
stiznost vybira NejvysSi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu
Ize ziskat na jeho internetovych strankiach www.nssoud.cz.

V Praze dne 13. ledna 2017

JUDr. NadéZda Rehikova, v. r.
predsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Veronika Brunhoferova
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