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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobkyné: I. L., proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova
25, 225 08 Praha 5, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 29. 7. 2016, ¢. j.

takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeceni ze dne 29. 7. 2016, €. j.................
se zrusSuje avecse vraci zalované k dalSimu fizeni.

II. Zadnému z Gcastnikli se mepFiznava nadhrada ndkladl fizeni.

Odiavodnéni:

Rozhodnutim zalované ze dne 25. 5. 2016, €. j. ........... byla zamitnuta zadost
zalobkyné o zménu vyse invalidniho dichodu z diivodu zhorSeni zdravotniho stavu podle ust.
§ 41 odst. 3 zakona €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozde€jSich predpisu
(dale téz ,,zdp*) a pro nesplnéni podminek ust. § 39 odst. 2 pism. b) a ¢) citovaného zakona.

Proti rozhodnuti podala Zzalobkyné namitky ze dne 1. 6. 2016 dorucené zalované dne
3. 6. 2016, o nichz rozhodla zalovand dne 29. 7. 2016, €. j. ............... , toto rozhodnuti je
pfedmétem soudniho piezkumu.



pokracovani 2 22 Ad 28/2016

Zalobou ze dne 3. 10. 2016 doru¢enou zdej$imu soudu dne 5. 10. 2016 nesouhlasila
zalobkyné s rozhodnutim, které bylo vydano na zaklad¢ nedostate¢né zjisténého skutkového
stavu, nebot’ s ohledem na jeji zdravotni stav, je po treti operaci TEP, kdy v roce 2013 ji byla
navic voperovana dlaha kvili Spatnému stavu kosti (osteopenie a stav po ozafovani), stav je
trvaly s postupnym zhorSovanim, proto zdravotni stav neodpovidd I. stupni invalidity.
Navrhla, aby rozhodnuti zalované bylo zruSeno a véc vracena spravnimu organu k dal§imu
fizeni.

Zalovana v pisemném vyjadieni ze dne 10. 11. 2016 se odvolala na pravni rezim
hodnoceni zdravotniho stavu obc¢ana z hlediska ust. § 39 odst. 4 zdp, s ohledem na namitky
zalobkyné navrhla dilkaz posudkem PK MPSV CR ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zikona &.
582/1991 Sb., v platném znéni.

Soud zjistil z vypovédi Zzalobkyné pfi jednani dne 24. 3. 2017 z posudkové dokumentace
0SSZ Znojmo i posudku PK MPSV CR v Brné ze dne 9. 3. 2017, Ze zadost o zvyseni stupné
invalidity podala jmenovana dnem 7. 3. 2016. Posouzena byla I¢kafem OSSZ Znojmo dne
13. 5. 2016 se zavérem, ze rozhodujici pti¢inou dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole II., oddil A, polozka 1 pism. c) ptilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena 45 %. Posudkovy zavér znél,
ze nadale se jedna o invaliditu I. stupné dle ust. § 39 odst. 2 pism. a) zdp. Posudek byl posléze
podkladem pro vydani rozhodnuti zalované ze dne 25. 5. 2016.

Proti citovanému rozhodnuti podala Zalobkyné némitku sméfujici proti nepfiznani
invalidity vyssiho stupné. Poukazala na postizeni pohybového aparatu, zdravotni stav ji
omezuje ve veskeré Cinnosti, je zpusoben zakladnim onemocnénim a néslednou lécbou
(ozafovani). V ramci namitkového fizeni byl vypracovan posudek CSSZ pracovi§té Brno dne
26. 7. 2016, jehoz podkladem byla zdravotni dokumentace praktické 1¢ékarky MUDr. H. S., V.
42, 7. a dalsi 1€katrské nalezy odbornych lékait uvedenych v obsahu posudku. Posudkova
I¢karka konstatovala, Ze zalobkyné byla v roce 1990 1é€ena pro zhoubny nador kycelni kosti
vlevo (Ewingiiv tumor), prob¢hla extirpace tumoru z kosti, ozafeni a chemoterapie. V roce
1993 byla provedena implantace endoprotézy kycelniho kloubu, reimplantace v unoru 2008 a
v listopadu roku 2013. Posuzovana byla zaroven odborn¢ vysSetfena, nasledné poté 1ékarka
konstatovala, Ze se jedna o dlouhodob€ nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pti¢inou
je stav po lécbeé primarné onkologického progresu levé kycle feSeném operacné a aktivni
onkologickou 1écbou. Stav je nadale v plné remisi. Vzhledem na primarni lozisko tumoru
v kyc€elni kosti s postizenim levého kycelniho kloubu si stav vyzadal opakované implantaci
endoprotézy kycelniho kloubu vlevo. S pfihlédnutim na dobu remise, funkéni dopad
implantaci stav nadale byl hodnocen v poloZzce zhoubnych novotvari jako stiedné tézké
funkéni postizeni. Lékatrka prostudovala 1ékatské nalezy pouzité v pritbéhu fizeni o ndmitkach
jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu a konstatovala, Ze neobsahuji nové skutecnosti
posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadeného rozhodnuti i do dne
jednani, naopak potvrzuji dlouhodobé stabilizaci rozhodujici pticiny dlouhodob¢ neptiznivého
zdravotniho stavu. Zdravotni postizeni bylo zafazeno pod kapitolu II. oddil A, polozka 1
pism. ¢) ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena
45 %. Uvedeny posudek byl podkladem pro vydani napadeného rozhodnuti.

V ramci soudniho pfezkumu byl proveden diikaz posudkem PK MPSV CR v Brné ze
dne 9. 3. 2017, posudkova komise za ucasti odborné¢ho I¢kafe ortopeda vychazela
z podkladové dokumentace, kterou tvofil spis OSSZ Znojmo a pracovisté CSSZ Brno vcetné
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zdznamu o jednanich a lékarskych nalezl, dale spis Krajského soudu v Brné, tj. napadené
rozhodnuti a Zaloba, dodatecn¢ predlozeny ortopedicky nalez MUDr. K. ze dne 9. 11. 2016 a
zdravotni dokumentace, ktera je citovana v obsahu posudku, ktery byl ucastnikiim dorucen.
Zaroven bylo provedeno i1 vySetfeni posuzované piitomnymi lékaii. Na zakladé posudkového
zhodnoceni jednotlivych lékarskych nélezti vyplyvajicich ze zdravotni dokumentace bylo
konstatovano, Ze se jedna o posuzovanou ve véku 41 let, absolventku stiedni zdravotnické
Skoly, kterd ve zdravotnictvi z divodu onkologického onemocnéni 1éceného v dobé ukonceni
sttedoskolského vzde€lani nikdy nepracovala. Vroce 1990 probihala u ni operacni a
onkologicka 1é¢ba zhoubného nadoru levé kosti kycelni v oblasti acetabula. V roce 1993 byla
provedena implantace uplné nahrady levého kycelniho kloubu, vroce 2008 bylo nutné
provedeni reimplantace acetabuldrni komponenty TEP a spongioplastika. Funkéni stav levé
kycle se postupné opét zhorSoval. V roce 2012 byla proto uznana invalidni ve II. stupni.
V roce 2013 byla nutna druha reimplantace acetabularni komponenty TEP, spongioplastika a
aplikace Burch-Schneiderovy dlahy. Touto operaci se funkcni stav levé kyc€le zlepsil a v roce
2014 nasledovalo snizeni invalidity na 1. stupen. Vzhledem k zédvazné zménénym
anatomickym pomérim oblasti levé kyc¢le nasledkem onkologické 1écby ale nelze
predpokladat dlouhodobou dobrou funkcénost implantovanych endoprotéz. Je zcela nezbytné
enormni Setfeni levé dolni koncetiny od jakékoliv zatéze 1 béZznou chlizi nebo delsim stanim.
Po reoperaci provedené vroce 2013 se stav postupné opét zhorSuje. K datu vydani
napadeného rozhodnuti byl zdravotni stav po onkologické strance ptiznivé stabilizovan bez
znamek nadorového onemocnéni. Moznost zlepSeni zdravotniho stavu po strance rozhodujici
pri¢iny a zlepSeni funkce neni zcela pravdépodobny. Na zikladé¢ uvedeného posudkova
komise konstatovala, Zze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované se jednalo o
dlouhodob¢ neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou bylo stfedné tézké funkcni
postizeni levého kycelniho kloubu nasledkem onkologické 1écby, funkéné zhodnocen
v obsahu posudku, zdravotni postizeni bylo zatfazeno pod kapitolu II., oddil A, polozka 1
pism. c) ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. a ohodnocen poklesem pracovni schopnosti 45 %.
Vzhledem k ostatnim zdravotnim postizenim a vzhledem ke skute¢nostem nejisté prognozy
stran funkce levého kycelniho kloubu a nutnosti zdsadniho Setfeni kloubu i v ramci béznych
dennich a pracovnich ¢innosti k udrzeni co nejdelsi doby funkc¢nosti stavajici endoprotézy
posudkova komise zvysila horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti o 5 %, tj. celkové
50 %. Posudkovy zavér znél, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti se jednalo o invaliditu
IL. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp se vznikem ode dne 1. 4. 2016.

Zalobkyné pii jednani dne 24. 3. 2017 s citovanym posudkem PK MPSV CR v Brné po
strance skutkové 1 posudkové souhlasila. Zastupkyné Zalované ponechala rozhodnuti na Gvaze
soudu s odvolanim na citovany posudek PK MPSV CR v Brné.

Pravni posouzeni:

Zaloba byla podéna véas (ust. § 72 odst. 1 zakona ¢&. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
dale téz ,,s.f.s.”“), osobou opravnénou (ust. § 65 odst. 1 s.i.s.), zaloba je pfipustna (ust. § 65,
§68a§70s.t.s.).

Zaloba byla piezkoumana v mezich Zalobnich bodii véetné fizeni predchézejici jeho
vydéani, pficemz soud vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu (ust. § 75 odst. 1, 2 s.f.s.).
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Vzhledem ke shora provedenym dikazim dospél soud k zavéru, ze Zaloba je diivodna.

Na zaklad¢ zasadni Zalobni namitky — nespravné posouzeni zdravotniho stavu
posuzujicimi 1ékati soud vyzadal posudek PK MPSV CR v Brng, ktery podrobné zhodnotil
zdravotni stav zalobkyn€, vzal v uvahu casovy prubéh, charakter a rozsah zdravotniho
postizeni, celkové omezeni zdravotniho stavu, projevy onemocnéni, stejné¢ tak i prognozu
a doznal, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. ke dni 29. 7. 2016 byl zdravotni stav
posuzované¢ po onkologické strdnce pfiznivé stabilizovan bez zndmek nadorového
onemocnéni. Po strance funkce levého kycelniho kloubu po opakovanych operacich Slo
o stfedné tézkou poruchu s omezenim svalové sily levé dolni koncetiny v oblasti svalstva,
okoli kyc¢le a stehna, svyznamnymi svalovymi atrofiemi, zkratem koncetiny
kompenzovatelnym obuvi se znacnym snizenim dosahu chiize. Nejednalo se vSak o tézkou
poruchu funkce dolni koncetiny, nybrz o stiedné t€zké funkcni postizeni levého kycelniho
kloubu nasledkem onkologické 1écby, takze dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav a jeho
rozhodujici pfic¢ina byl zatazen pod kapitolu II., oddil A, polozka 1 pism. c) ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., v platném znéni. Vzhledem k ostatnim zdravotnim postizenim a
vzhledem k nejisté prognoze stran funkce levého kycelniho kloubu a nutnosti zasadniho
Setfeni kloubu i1 v rdmci béznych dennich a pracovnich ¢innosti k udrzeni co nejdelsi doby
funkCnosti stavajici endoprotézy pravé koncetiny byla zvySena horni hranice miry poklesu
pracovni schopnosti o 5 %, takze celkovy pokles pracovni schopnosti ¢inil 50 %. Na zaklad¢
posudkového zhodnoceni byl nasledné ucinén posudkovy zavér, s nimz se ztotoznil 1 zdejsi
soud, sice, Ze Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni podle ust.
§ 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni, $lo o invaliditu II. stupné podle ust.
§ 39 odst. 2 pism. b) citovaného zidkona, vznik invalidity II. stupné byl datovan ode dne
1. 4. 2016. Vuci samotnému posudku zalobkyné nevznesla namitky, z hlediska hodnoceni
soudniho byl posudek vzat jako objektivni, uplny a presvédCivy, a proto byl pojat jako
rozhodujici diikaz pro posouzeni zaloby.

Optikou shora uvedeného soud uzavird, ze Zaloba byla shledana diivodnou, proto dle
ust. § 78 odst. 1 s.f.s. rozhodnuti Zalované zrusil a vratil véc spravnimu organu k dal§imu
fizeni stim, ze Zalovana v dalSim postupu bude vychdzet z prokdzané skuteCnosti, ze
zalobkyné ode dne 1. 4. 2016 spliiuje zdkonné podminky pro invaliditu II. stupné dle ust. § 39
odst. 2 pism. b) citovaného zékona (ust. § 78 odst. 4, odst. 5 s.t.s.).

Zalobkyn¢ byt’ ve véci byla spésna, ndklady fizeni neuctovala, Zalovana nema pravo na
nahradu nakladli fizeni ze zdkona, soud proto rozhodl tak, Ze se zadnému z Gcastnikd
nepfizndva nadhrada nakladi fizeni (ust. § 60 odst. 1, 2 s.t.s.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno.
O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
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poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.i.s.
a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, vjakém rozsahu a zjakych davodi jej stézovatel
napadd, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za n¢j jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zékonti vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ti¢et Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Bmé dne 24. biezna 2017 JUDr. Eva Lukotkova, v. r.

samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova


http://www.nssoud.cz/

