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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

5 Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Cizkem ve véci zalobkyné D.
S., bytem x, proti Zalované Ceské spravé socidlniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova
1292/25, Praha 5, o zalob¢ proti rozhodnuti zalované ze dne 26. 5. 2016, €. j. x

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 26. 5. 2016, €. j. x,
se zruSuje a véc se vraci zalované k dalSimu fizeni.

II. Zadny z ucastniki nema pravo nanahradu naklada fizeni.

Odivodnéni

Zalobkyné se Zalobou podle § 65 a nasl. zakona &. 150/2002, soudniho fadu spravniho,
ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,s. T. s.) podanou dne 19. 7. 2016 doméha zruseni
shora oznaceného rozhodnuti zalované, kterym byly zamitnuty jeji nadmitky a potvrzeno
rozhodnuti Zalované ze dne 9. 3. 2016, ¢. j. x, (déle jen ,,prvoinstan¢ni rozhodnuti*) jimz byl
zalobkyni od 14.4.2016 odnat invalidni dichod proinvaliditu prvniho stupné
podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) a ustanoveni § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb.,
o diichodovém pojisténi, ve znéni t¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen
»zakon o dichodovém pojisténi®).

Zalobkyné uvedla, Ze jeji skuteény zdravotni stav neodpovida zhodnoceni jejiho stavu
podle posudku ze dne 20. 4. 2016, ptfi¢emz odkazala na 1€katskou zpravu MUDr. D. K. ze dne
1. 6. 2016, podle niz se v dobé posouzeni jednalo o stfedné tézké funkéni postizeni se sttedné
tézkymi depresivnimi a manickymi fazemi, pfi¢emz bylo zna¢né snizeno jeji socidlni
fungovani. Dale uvedla, ze posudkovy lékat nepostupoval podle obecnych posudkovych
zéasad pro kapitolu V. pfilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry
poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidit¢ a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro tucely invalidity (dale jen ,vyhlaS8ka ¢. 359/2009 Sb.©)



a neprovedl zdsadami poZzadovana vySetieni. Posudkovy 1ékat rovnéz nevzal v potaz vysledek
cileného psychologického vysetfeni PhDr. V. T. ze dne 23. 3. 2016. S ohledem na uvedené se
domaha zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované k dalSimu fizeni.

Zalovana ve svém vyjadieni k zalobé odkézala na své diivéjsi posudkové zavéry
a navrhla dikaz posudkem pfislusné posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
(dale jen ,,PK MPSV*), nebot” zalobkyné v zalobé zpochybiiuje spravnost stanoveni miry
procentualniho poklesu vzhledem ke svému skute¢nému zdravotnimu stavu.

Soud ve véci nafidil jednani, které se konalo v nepfitomnosti zalobkyné v souladu
s § 49 odst. 3 s. 1. s. Zalovana ponechala rozhodnuti na tivaze soudu.

Krajsky soud v Praze ptfezkoumal napadené rozhodnuti v rozsahu napadenych vyrokt
a uplatnénych zalobnich bodi (§ 75 odst.2 s.t.s.). Vychéazel pfitom ze skutkového
a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho orgénu (§ 75 s. . s.), a dosp¢l
k zavéru, ze zaloba je diivodna.

Ze spravniho spisu soud zjistil, ze zalobkyné pozadala dne 10. 12. 2007 o pfiznani
castecného invalidniho duichodu. Pii zjiStovaci kontrole Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Praha — vychod (dale jen ,,OSSZ*) dne 9. 1. 2008 bylo zjisténo, ze zdravotni stav
zalobkyné¢ je dlouhodobé neptiznivy, piicemz hlavni pfi¢inou je bipolarni afektivni porucha.
Zdravotni stav odpovidal postizeni uvedenému v kapitole V., polozce 3., pism. b) pfilohy ¢. 2
k vyhlasce €. 284/1995 Sb., kterou se provani zdkon o dichodovém pojisténi. Mira poklesu
pracovni schopnosti byla stanovena 40 % a vznik invalidity byl stanoven dnem 13. 12. 2007.
Zalovana rozhodnutim ze dne 8.4.2008 piiznala Zalobkyni &aste¢ny invalidni dichod od
7.2.2008.

Dne 19. 2. 2013 provedla OSSZ kontrolni prohlidku, pfi niz byl poprvé posouzen
zdravotni stav zalobce podle zakona o diichodovém pojisténi ve znéni uc¢inném od 1. 1. 2010.
Pocinaje 1. 1. 2010 byl zdravotni stav zalobkyné hodnocen jako dlouhodob¢ neptiznivy a byl
podifazen pod kapitolu V., polozku 4, pism. c) piilohy k vyhlasce ¢.359/2009 Sb. Mira
poklesu pracovni schopnosti byla urc¢ena 45% (invalidita I. stupng¢).

Dne 24. 2. 2016 podstoupila zalobkyné¢ na OSSZ kontrolni 1ékatskou prohlidku, pfi
niz bylo jeji zdravotni postizeni podfazeno pod kapitolu V., polozku 4, pism. b) ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. s mirou poklesu pracovni schopnosti 15 % (horni hranice
stanovené¢ho rozpéti, zohlednén pribeéh choroby). Zdravotni stav Zalobkyné neodpovida

invalidité v Zddném stupni. K zaniku invalidity doSlo dnem jednani OSSZ, tj. 24. 2. 2016.

V navaznosti na posledné uvedeny posudek vydala zalovana prvoinstan¢ni rozhodnuti,
jimz byl zalobkyni od 14. 4. 2016 odiat invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné. Proti
tomuto rozhodnuti podala Zalobkyné namitky. V rdmci namitkového fizeni byl zdravotni stav
zalobce posouzen lékaiskou posudkovou sluzbou Zalované, kterd zpracovala posudek ze dne
21. 4. 2016, v némz plné potvrdila zaveéry posudkového 1ékare OSSZ. Jedna se o dlouhodobé
zdravotné nepfiznivy stav, jehoz rozhodujici pti¢inou je bipolarni afektivni porucha s lehkym
funkénim postizenim. Mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena 15 % a den zaniku
invalidity dnem 24. 2. 2016. Podle posudku nelze zdravotni postizeni hodnotit jako stfedné
tézké, nebot’ se podle posledni souhrnné psychiatrické zpravy jedna o lehkou depresivni fazi.
Ke zhorSeni doslo v ndvaznosti na posouzeni OSSZ, kdy ji bylo sd€leno, ze ji byl oduznan
invalidni dtchod. Tento stav pfechodného zhorSeni by odpovidal pracovni neschopnosti,
a proto ho nelze hodnotit podle kapitoly V., polozky 4. pism. c) ptilohy k vyhlasce ¢.



359/2009 Sb. PostiZzeni nelze hodnotit ani jako tézké funkéni postizeni. Z posudku o invalidité
v fizeni o namitkéach vychéazi napadené rozhodnuti.

Krajsky soud provedl dokazovani posudkem PK MPSV ze dne 17. 1. 2017, ktery
vyzadal. Z posudku zjistil, Ze zalobkyn¢ byla pii jednani PK MPSV piesetiena lékarkou
v oboru psychiatrie MUDr. D. D. Déle byly zohlednény mj. i Iékatské zpravy MUDr. K. ze
dne 26.1.2016 a ze dne 31.3.2016 a vysledky psychologického vySetfeni PhDr. T.
23.3.2016. Podle PK MPSV byla k datu vydani napadeného rozhodnuti rozhodnou pfti¢inou
dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné bipolarni afektivni porucha s pfevahou
deprese. Onemocnéni je relativné stabilizované a kolisd pod vlivem zevnich vlivli a s tim
spojené miry stresu, pifevazné na urovni stiedné t€zké deprese. Mira poklesu pracovni
schopnosti byla proto ohodnocena podle kapitoly V polozky 4 pism. ¢) ptilohy k vyhléasce ¢.
359/2009 Sb. a cinila 45%. Posudkova komise tedy hodnotila zdravotni stav zalobkyné
odlisn¢ od posudku lékate OSSZ a lékafe Zalované v fizeni o namitkach. Divodem bylo
nespravné pouziti posudkovych kritérii, kdy pii pfedchozich posouzenich bylo vychazeno
pouze z psychiatrem uvedené aktudlni stabilizace stavu na Grovni mirné deprese. Byla tedy
pominuta zvySena unavitelnost a zhorSena koncentrace pozornosti, trvald redukce pracovniho
potencialu neumoziujici plnou pracovni zatéz a nésledné rychlé zhorSeni deprese v dusledku
stresové situace po odebrani invalidity.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdkona o diichodovém pojisténi je pojisténec invalidni,
jestlize z dvodu dlouhodobé neptiznivého stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Podle odst. 2 pism. a) téhoz ustanoveni se jedna o invaliditu prvniho
stupné, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avSak nejvice
049 %.

Podle § 26 zédkona o dichodovém pojisténi se za dlouhodobé& neptiznivy zdravotni
stav povazuje zdravotni stav, ktery omezuje télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti
pojisténce vyznamné pro jeho pracovni schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle
nez jeden rok nebo podle poznatki Iékarské védy lze predpokladat, ze bude trvat déle
nez jeden rok.

Podle § 39 odst. 3 o dlichodovém pojisSténi se pracovni schopnosti rozumi schopnost
pojisténce vykonavat vydélecnou ¢innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim
schopnostem, s piihlédnutim dosazenému vzdé€lani, zkuSenostem a znalostem a predchozim
vydéleénym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti
vykonavat vydéleCnou cinnost v disledku omezeni télesnych, smyslovych a duSevnich
schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pied vznikem dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu.

Pti urovani poklesu pracovni schopnosti se podle § 39 odst. 4 zdkona o dichodovém
pojisténi vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce doloZeného vysledky funkénich vySetfeni;,
pritom se bere v uvahu, a) zda jde o zdravotni postiZzeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,
b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni
postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojiSténce na jiny druh vydéle¢né Cinnosti,
nez dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v ptipadé poklesu
pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v pfipadé¢ poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojiSténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela
mimotadnych podminek.



Z § 56 odst. 1 pism. d) a ¢) zdkona o dichodovém pojisténi vyplyva, ze zjisti-li se, ze
po pfiznani invalidniho dichodu se zménily skutecnosti rozhodné pro vysi diichodu nebo pro
narok na jeho vyplatu, dichod se snizi nebo odejme ode dne nasledujiciho po dni, jimz
uplynulo obdobi, za které jiz byl vyplacen .

Namitky uplatnéné zalobkyni proti napadenému rozhodnuti spocivaji prevazné
ve zpochybnéni zévéru 1ékarského posouzeni jejiho zdravotniho stavu Iékaiskou posudkovou
sluzbou zalované. Narok na invalidni diichod je totiz podminén zdravotnim stavem pojisténce
a rozhodnuti je proto zavislé na odborném Iékarském posouzeni. Soud piedesild, Ze posouzeni
miry poklesu pracovni schopnosti je otdzkou odbornou a soud si o ni nemtize ucinit tsudek
sam, zdravotni stav Zalobkyné nepiezkoumava. Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.,
o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, zdravotni stav a pracovni schopnost obcantl
pro ucely prezkumného tizeni soudniho ve vécech diichodového pojisténi posuzuji posudkové
komise, jako organy MPSV. I tento posudek nicméné hodnoti soud jako kazdy jiny dukaz
podle zasad upravenych v ustanoveni § 77 odst. 2 s. . s. a v piipadé potfeby mlize zejména
ulozit téz zpracovani posudku soudem ustanovenym znalcem z oboru posudkového Iékatstvi.
Posudek, ktery splituje pozadavek Uplnosti a presvédCivosti, a ktery se vyporadava se vSemi
rozhodujicimi skute¢nostmi, byvé zpravidla rozhodujicim diikazem pro posouzeni zakonnosti
piezkoumavaného rozhodnuti (srov. napi. rozsudek NSS ze dne 25.9. 2003, ¢j. 4 Ads
13/2003 — 54, publ. pod €. 511/2005 Sb.NSS, rozsudek NSS ze dne 15. 5. 2013, ¢.j. 6 Ads
11/2013 - 20; vSechna rozhodnuti NSS uvedena v tomto rozhodnuti jsou dostupnd na
www.nssoud.cz).

Pozadavek (test) uplnosti a presvédcivosti posudku spocivd v tom, ze se posudkova
komise musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevSim s témi, které
posuzovana namitala, a aby své posudkové zavéry nalezit¢ odiivodnila (srov. rozsudek NSS
ze dne 2. 4. 2015, sp. zn. 9 Ads 253/2014-52). Z posudku musi byt ziejmé, ze zdravotni stav
posuzované¢ byl komplexné¢ posouzen na =zikladé¢ Uplné zdravotnické dokumentace
1 s pfihlédnutim ke vSem jim tvrzenym obtizim, aby nevznikly pochybnosti o uplnosti
a spravnosti klinické diagnozy. V posudku musi byt dale uvedeno, zda zjistény zdravotni stav
zaklada dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo
vzato za jeho rozhodujici pti¢inu v ptipadé€, Ze pricinou dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho
stavu je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst. 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.), piicemz jednotlivé
hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotlivd zdravotni
postizeni se tu nescitaji, ale procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postizeni se zietelem k zadvaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na
pokles pracovni schopnosti pojiSténce. Za rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na
pokles pracovni schopnosti pojiSténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy
komise vyhodnoti podle charakteru zdravotniho postizeni na zdkladé vyhlasky ¢. 359/2009
Sb., piicemz zdravotni postizeni podfadi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu,
oddil a polozku pftilohy k vyhlaSce €. 359/2009 Sb., a soucasné¢ odivodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navysSeni
podle § 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.

Z posudku PK MPSV vyplyva, Ze 1€kaiska posudkova sluzba nespravné postupovala
pii stanoveni procentni miry poklesu pracovni schopnosti. Posudkové komise vychazela ze
zdravotnické dokumentace vedené u OSSZ, z psychologického vysetieni ze dne 23. 3. 2016
a psychiatrickych vySetieni ze dne 26. 1. 2016, 31. 3. 2016 a 1. 6. 2016. Pti jednani komise
byla Zalobkyné pieSetiena odbornym Iékatem PK MPSV zoboru psychiatrie. Posudkova
komise hodnotila zdravotni stav zalobkyn¢ komplexn¢, zohlednila dosavadni prabeh jejiho


http://www.nssoud.cz/

dusSevniho onemocnéni, tj. bipolarni afektivni poruchy s ptfevahou deprese, prub¢h 1écby a
moznosti 1é¢ebného ovlivnéni choroby. Posudkovd komise dospéla k zadvéru o existenci
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné a jeho rozhodujici pfi¢inu podtadila
pod kapitolu V. (dusevni poruchy a poruchy chovani), polozku 4, pism. c¢), tj. afektivni
poruchy — poruchy nélad na Grovni lehkého postizeni. Mira poklesu pracovni schopnosti je
stanovena pro tuto polozku v rozmezi 30 — 45 %, posudkova komise stanovila miru poklesu
na horni hranici, tj. ve vysi 45 %, bez dal§iho navySeni. Posudkovd komise ndlezité
odivodnila rovnéz divody posudkového podhodnoceni Iékatrskou sluzbou zalované. Postizeni
ma charakter dynamické poruchy chovani, které je pouze relativné stabilizované a kolisa
v zavislosti na vnéjSich vlivech prevazné na urovni sttedné tézké deprese. Posudek PK MPSV
splnuje pozadavky uplnosti, presvédCivosti a spravnosti. V posudku byl popsan vyvoj
zdravotniho stavu, zdravotni postizeni, které je rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu, mira stabilizace zdravotniho stavu a rozsah zdravotniho postizeni a bylo
fadn¢ odlivodnéno i zafazeni druhu zdravotniho postizeni podle vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.
Zhodnocena byla i moznost navyseni miry poklesu pracovni schopnosti ve smyslu § 3 a 4 této
vyhlasky.

Soud tedy na zéklad¢ provedeného dokazovani dospél k zavéru, Zze mira poklesu
pracovni schopnosti zalobkyné ¢inila ke dni vydani napadené¢ho rozhodnuti 45 %, coz
odpovida invalidité 1. stupné podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) zdkona o dichodovém
pojisténi. Zalovana vychézela pii svém rozhodovani ze skutkového zavéru, Ze vyslednd mira
poklesu pracovni schopnosti ke dni vydani napadeného rozhodnuti &inila jen 15 %. Zalobou
napadené rozhodnuti se tedy opira o nespravné zjistény skutkovy stav.

Krajsky soud proto napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil Zalované k dalSimu fizeni
(§ 78 odst. 1 s. f. s.). Vtomto fizeni zalovand znovu rozhodne o naroku zalobkyné
na invalidni dichod a vezme pii tom v avahu zavér posudku PK MPSV CR, podle néhoz
v pripad¢ zalobkyné doslo ke dni 24. 2. 2016 k poklesu pracovni schopnosti 0 45 %. Pravnim
nazorem soudu je zalovana v dal§im fizeni vazana (§ 78 odst. 5 s. 1. s.).

O nahrad¢é nakladii fizeni mezi ucastniky rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. . s.
Zalobkyn& byla v fizeni zcela Gspé$na a méla by proto pravo na nahradu viech uéelné
vynalozenych néakladl fizeni. Podle obsahu soudniho spisu ji vSak zadné naklady nevznikly,
a proto soud rozhodl, Ze pravo na nahradu nakladti nemé Zadny z ti¢astniki.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské ndmésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasac¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhity na sobotu, ned€li nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhiity k podéani kasa¢ni stiznosti nelze
prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diavodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s.
a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodu jej st€¢Zovatel napada, a udaj
o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.



V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakonl
vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 8. bfezna 2017

Mgr. Jan Cizek, v. r.
samosoudce

Za spravnost:
Bozena Koufimova
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