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Usneseni

Mestsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Slavomira Novaka
a soudcti JUDr. Hany Pipkové a JUDr. Marcely Rouskové v pravni véci Zalobce:
EUROPLASMA s.r.o., IC: 284 93 591, se sidlem Praha 4, Roztylska 2321/19, v tizeni
zastoupeného spolecnosti Rodl & Partner Tax, s.r.o., IC: 61246115, se sidlem Praha 1,
Platnéiska 191/2, proti zalovanému: Odvolaci financni Feditelstvi, se sidlem Brno,
Masarykova 31, v fizeni o Zalob¢ proti rozhodnuti Finan¢niho feditelstvi pro hlavni mésto
Prahu ze dne 20. 12. 2011, €. j. 15812/11-1300-106187,

Takto:
I Rizeni se zastavuje.
IL. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nahradu nakladid Fizeni ve vysi 10.922
K¢, k rukam zastupce Rodl & Partner Tax, s.r.o., do 30 dni od pravni moci
rozsudku.

III.  Zalobci se po pravni moci tohoto usneseni vraci zaplaceny soudni poplatek ve
vySi 1.000 K¢ z Gcétu Méstského soudu v Praze.

IV.  Zalobci se uklada, aby ve lhiité tii dnié od pravni moci tohoto usneseni sdélil
Méstskému soudu v Praze Cislo svého bankovniho uctu.

Odiavodnéni

Zalobce se podanim Zaloby dne 13. 2. 2012 domahal u Méstského soudu v Praze
rozhodnuti Finan¢niho feditelstvi pro hlavni mésto Prahu ze dne 20. 12. 2011, €. j. 15812/11
1300-106187, kterym byl zménén platebni vymér na dan zpfidané hodnoty ¢. j.
229040/11/11511108926, vydany Finan¢nim ufadem Praha — Jizni Mésto dne 30. 8. 2011,
takto:

,Oddil II. ostatni plnéni a plnéni s mistem plnéni mimo tuzemsko s narokem na
odpocet dan¢ v . 20 dodani zbozi do jiného ¢lenského stat se cCastka 6,523.870 Kc¢
meéni na ¢astku: 0 K¢.“

Zalovany spravni organ ve svém vyjadieni ze dne 22. 3. 2012 navrhl, aby soud Zalobu
zamitnul stim, Ze posouzeni potifebnosti polozeni piedbézné otdzky Soudnimu dvoru
Evropské unie ponechava na uvazeni soudu a k jeji formulaci nema pripominky.

V identické véci rozhodnul Méstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 28. srpna 2014,
¢j. 11 Af 70/2011-108, tak, ze Zalobu zamitnul s tim, Ze pfedmétem sporu mezi Zalobcem a
zalovanym je posouzeni, zda se v piipad¢ dodani aferetické plazmy urcené pro frakcionaci
(tedy krevni plazmy pro primyslovou vyrobu lé¢iv) jednd o zdanitelné plnéni (§ 2 odst. 2
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zakona o dani z pfidané hodnoty ve znéni uc¢inném ke dni 31. 12. 2008) nebo o plnéni
osvobozené od dan¢ bez ndroku na odpocet dané€ (§ 58 odst. 1 a 2 zdkona o DPH). Podle
naposledy citovaného ustanoveni, které je transpozici ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice Rady
2006/112/ES o spolecném systému dané z ptidané hodnoty, je od dan¢ osvobozeno mj. dodani
lidské krve a jejich slozek, lidskych organti, tkani a matetského mléka.

Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne 23. listopadu 2016, ¢j. 3 Afs 200/2014-79,
zrusil jak rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 28. srpna 2014, ¢j. 11 Af 70/2011-108,
tak 1 rozhodnuti Finan¢niho feditelstvi pro hlavni mésto Prahu ze dne 22. 8. 2011, ¢. j.
10271/11 1300-106187, a véc vratil zalovanému k dalSimu fizeni.

Poté Zzalovany spravni organ dne 14. 12. 2016 sd¢lil Méstskému soudu v Praze, ze ma
zamér upokojit zalobce postupem podle § 124 odst. 1 zdkona ¢. 280/2009 Sb., danovy fad, ve
znéni pozdégjSich predpisti. Soud usnesenim ze dne 23. ledna 2017 stanovil lhitu do 28. 2.
2017. zalovany poté ve stanovené lhité rozhodnutim ze dne 24. 2. 2017, €. j. 9317/17/5300-
21442-711359, zrusil celkem pét rozhodnuti o odvolani zroku 2011, mj. i rozhodnuti
Finan¢niho feditelstvi pro hlavni mésto Prahu ze dne 20. 12. 2011, ¢. j. 15812/11-1300-
106187

Kvyzvé soudu ze dne 7. 3. 2017 sd¢lil zalobce, ze byl postupem zalovaného
uspokojen a soudni fizeni mlze byt ve smyslu § 62 odst. 4 soudniho faddu spravniho
zastaveno.

Méstsky soud v Praze v inkriminované véci vyjadieni Zalobce ze dne 13. 3. 2017
postupoval podle § 62 odst. 4 soudniho faddu spravniho, ktery stanovi, Ze soud fizeni
usnesenim zastavi, sdéli-li navrhovatel, Ze je uspokojen, a proto fizeni zastavil.

Podle § 60 odst. 3 soudniho radu spravniho zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu
nakladii vizeni, bylo-li Fizeni zastaveno nebo Zaloba odmitnuta. Vzal-li vsak navrhovatel
podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odpurce nebo bylo-li Fizeni zastaveno pro uspokojeni
navrhovatele, ma navrhovatel proti odpurci pravo na nahradu nakladi vizeni.

Rozhodnuti o nihrad¢é nakladi fizeni soud opiel o ust. § 60 odst. 3 posledni véta
soudniho fadu spravniho, kdyz fizeni bylo zastaveno pro uspokojeni navrhovatele. Vysi
nahrady potom urc€il podle vyhl. €. 177/1996 Sb. (advokatni tarif), a to tak, Zze 1.000 K¢ €inily
naklady na uhrazeni soudniho poplatku, dale ndklady pravniho zastoupeni za dva ukony
pravni pomoci podle § 9 odst. 3 4 2.100 K&, tj. pfevzeti a piiprava zastoupeni, sepis Zaloby,
dale potom jeden ukon podle nové pravni upravy od 1. 1. 2013, tj. vyjadifeni k vyzvé soudu a
3.100 K¢, a 3x rezijni pausal 4 300 K&, tedy celkem 10.922 K¢, véetné DPH ve vysi 21%.

Podle § 10 odst. 3 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisti, soud vrati z uctu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim
navrhu na zah4jeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné
vSak o 1.000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim. Obdobné vrati soud
poplatnikovi pteplatek na poplatku (odpovidajici ¢ast poplatku) vznikly podle § 6a odst. 3,
bylo-1i fizeni zastaveno jen zc€asti. Byl-li ndvrh na zahdjeni fizeni pfed prvnim jednanim
odmitnut, soud vrati z uctu soudu zaplaceny poplatek.
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Vzhledem k tomu, Ze v inkriminované véci bylo fizeni o Zalobé pted prvnim jednanim
zastaveno, postupoval Méstsky soud v Praze podle citovaného ustanoveni a rozhodl o
casteCném vraceni zaplacené¢ho soudniho poplatku a soucasné ulozil zalobci, aby ve lhtté tii
dnti od pravni moci tohoto usneseni sdélil Méstskému soudu v Praze ¢islo svého bankovniho
uctu.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnii ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiZnost se podiava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiZnosti rozhoduje

Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasacni stiZznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den dorucdeni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhiuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasa¢ni stiZnosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiZnost 1ze podat pouze z diuvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s. a kromé
obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych diivodi jej stéZovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V Fizeni o kasacni stiZnosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zidkoni vyZadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiZznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na tcet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 17. birezna 2017

JUDr. Slavomir Novak, v.r.
piredseda senatu



