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U s n e s e n í
Městský soud v Praze rozhodl v senátě složeném z předsedy senátu JUDr. Slavomíra Nováka 
a soudkyň JUDr. Hany Pipkové a JUDr. Marcely Rouskové  v právní věci žalobkyně: O. P., 
nar., st. občanství U., bytem Ř., L., zast.: Mgr. Markem Sedlákem, advokátem, se sídlem 
v Brně, Příkop 8, proti žalované: Komise pro rozhodování ve věcech pobytu cizinců, se 
sídlem v Praze, náměstí Hrdinů 3, v řízení o žalobě proti rozhodnutí žalované č. j.: MV-
64280-9/SO-2016 ze dne  24. 1. 2017,
 

t a k t o :

Věc se postupuje Krajskému soudu v Praze. 

O d ů v o d n ě n í :

Žalobkyně se podanou žalobou domáhá zrušení rozhodnutí označeného v záhlaví, 
kterým bylo zamítnuto odvolání žalobkyně a potvrzeno napadené rozhodnutí správního 
orgánu I. stupně.  

 
Městský soud v Praze není k projednání věci příslušný.

 Podle ustanovení § 7 odst. 1 zákona č. 150/2002 Sb., soudní řád správní, ve znění 
pozdějších předpisů, nestanoví-li tento nebo zvláštní zákon jinak, je k řízení věcně příslušný 
krajský soud. 

Podle ustanovení § 172 odst. 6 zákona č. 326/1999 Sb., zákona o pobytu cizinců na 
území České republiky, je k řízení o žalobě proti správnímu rozhodnutí a o žalobě na ochranu 
proti nečinnosti správního orgánu místně příslušný krajský soud, v jehož obvodu je cizinec v 
den podání žaloby hlášen k pobytu; jde-li o cizince, který nemusí hlásit pobyt, krajský soud, v 
jehož obvodu se převážně zdržuje, a v ostatních případech krajský soud, v jehož obvodu byl 
zjištěn pobyt cizince na území. Pobývá-li cizinec v zahraničí, je místně příslušný krajský soud, 
v jehož obvodu by měl cizinec po vstupu na území splnit ohlašovací povinnost. To neplatí, jde-
li o rozhodnutí o správním vyhoštění, rozhodnutí o povinnosti uhradit náklady spojené se 
správním vyhoštěním, rozhodnutí o zajištění, rozhodnutí o prodloužení doby trvání zajištění, 
rozhodnutí o umístění cizince do části s přísným režimem zajištění a rozhodnutí o správním 
deliktu.

Vzhledem ke skutečnosti, že žalovaná má hlášený pobyt v ulici L. v obci Ř., okres P. 
musí zdejší soud postoupit věc ke Krajskému soudu v Praze, jehož působnost je dána pro obce 
Středočeského kraje. 
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Poučení:

Proti tomuto usnesení lze podat kasační stížnost ve lhůtě dvou týdnů ode dne jeho 
doručení. Kasační stížnost se podává ve dvou (více) vyhotoveních u Nejvyššího 
správního soudu, se sídlem Moravské náměstí 6, Brno. O kasační stížnosti rozhoduje 
Nejvyšší správní soud.

Lhůta pro podání kasační stížnosti končí uplynutím dne, který se svým označením 
shoduje se dnem, který určil počátek lhůty (den doručení rozhodnutí). Připadne-li 
poslední den lhůty na sobotu, neděli nebo svátek, je posledním dnem lhůty nejblíže 
následující pracovní den. Zmeškání lhůty k podání kasační stížnosti nelze prominout.

Kasační stížnost lze podat pouze z důvodů uvedených v § 103 odst. 1 s. ř. s. a kromě 
obecných náležitostí podání musí obsahovat označení rozhodnutí, proti němuž směřuje, 
v jakém rozsahu a z jakých důvodů jej stěžovatel napadá, a údaj o tom, kdy mu bylo 
rozhodnutí doručeno.

V řízení o kasační stížnosti musí být stěžovatel zastoupen advokátem; to neplatí, má-li 
stěžovatel, jeho zaměstnanec nebo člen, který za něj jedná nebo jej zastupuje, 
vysokoškolské právnické vzdělání, které je podle zvláštních zákonů vyžadováno pro 
výkon advokacie.

Soudní poplatek za kasační stížnost vybírá Nejvyšší správní soud. Variabilní symbol pro 
zaplacení soudního poplatku na účet Nejvyššího správního soudu lze získat na jeho 
internetových stránkách: www.nssoud.cz.

V Praze dne 4. dubna 2017 

                                                                                JUDr. Slavomír Novák, v.r.
                předseda senátu 


