15A£36/2016-62

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté slozeném zpredsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcti Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D.
v pravni véci Zalobkyné: VP I C Z, v. o. s., IC: 030 07 740, se sidlem v Praze 8,
ul. Sokolovska & p. 5/49, PSC186 00, jako insolvenéni spravkyné dluznika
KRATOLIA Trade, a.s.,IC:248 43318, se sidlem v Usti nad Labem — Sttekov,
ul. Zukovova &. p. 59/34, PSC 400 03, zastoupené JUDr. Katefinou Radostovou, advokatkou
se sidlem v Praze, ul. Bfehova &. p. 208/8, PSC 110 00, proti Zalovanému: 1)Odvolaci
mu finanénimu fFedi telstvi sesidlem v Brn¢, ul. Masarykova €. p. 427/31,
PSC60200,a2) Finanénimu uvradu pro Ustecky kraj, sesidlem
v Usti nad Labem, ul. Velka Hradebni & p. 61/39, PSC 400 21, v Fizeni o Zalob& ze dne
22.4.2016 ve znéni opravy ze dne 13. 5. 2016 a doplnéni ze dne 30. 8. 2016,

takto:
1. Zaloba se odmita.

II. Zadny z Gcastnikii n e m & pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oddvodnéni:

Zalobkyné& v podani ze dne 22. 4. 2016, jez bylo Krajskému soudu v Usti nad Labem
doruceno skrze jeji pravni zastupkyni prostiednictvim datové zpravy z t€hoz dne a které bylo
oznaceno jako ,,Sprdvni Zaloba*“, ve znéni opravy ze dne 13. 5. 2016, se doméhala zruSeni
rozhodnuti Zalovaného ¢&. 2, Finanéniho ufadu pro Ustecky kraj, a to jednak dodateénych
platebnich vymért ze dne 29. 7. 2015, ¢.j. 1785265/15/2501-50523-507095, ze dne
29.7.2015, €. j. 1785334/15/2501-50523-507095, ze dne 29. 7. 2015, €. j. 1785357/15/2501-
50523-507095, ze dne 29. 7. 2015, €. j. 1785379/15/2501-50523-507095, ze dne 29. 7. 2015,
¢.j. 1785409/15/2501-50523-507095, ze dne 29. 7. 2015, ¢.j. 1785424/15/2501-50523-
507095, ze dne 29. 7. 2015, ¢.j. 1785445/15/2501-50523-507095, ze dne 29. 7. 2015,
€. j. 1785456/15/2501-50523-507095, ze dne 29. 7. 2015, ¢.j. 1785465/15/2501-50523-
507095, ze dne 29. 7. 2015, ¢.j. 1785478/15/2501-50523-507095, ze dne 29. 7. 2015,
¢.j. 1785490/15/2501-50523-507095, ze dne 29. 7. 2015, ¢.j. 1785502/15/2501-50523-
507095, ze dne 29. 7. 2015, ¢.j. 1785517/15/2501-50523-507095, ze dne 29. 7. 2015,
¢.j. 1785535/15/2501-50523-507095, a jednak platebnich vyméri na urok z prodleni ze dne
12. 11. 2015, ¢. j. 2227083/15/2501-50523-507095, ze dne 12. 11. 2015, ¢. j.
2227084/15/2501-50523- 507095 ze dne 12. 11. 2015, €. j. 2227085/15/2501-50523-507095,
ze dne 12. 11. 2015, ¢. j. 2227086/15/2501-50523-507095, ze dne 12. 11. 2015, ¢. j.
2227087/15/2501-50523- 507095 ze dne 12. 11. 2015, €. j. 2227435/15/2501-50523-507095,
ze dne 12. 11. 2015, ¢. j. 2227463/15/2501-50523-507095, ze dne 12. 11. 2015, ¢. j.
2227482/15/2501-50523- 507095 ze dne 12. 11. 2015, €. j. 2227488/15/2501-50523-507095,
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ze dne 12. 11. 2015, ¢. j. 2227493/15/2501-50523-507095, a eventualné, aby soud ulozil
povinnost Zalovanému ¢. 1 projednat odvolani dluznika, a eventudlné, aby soud ulozil
zalovanému ¢. 1 povinnost pokradovat v odvolacim fizeni a zalovanému ¢. 2 povinnost
vydat/vratit zajiSténé/exekvované penézni prostiedky nalezejici do majetkové podstaty
dluznika a eventudlné¢ dale vysloveni, Ze oba Zalovani jsou povinni zdrzet se zadrzovani
zajisténych/exekvovanych penéznich prostredkii ndlezejicich do majetkové podstaty dluznika
a nakladani s nimi, s tim, Ze Zzalovany €. 2 je povinen zdrzet se vSech krokt smétujicich ke
kraceni ostatnich véfitel v insolvencnim fizeni a zaroven vyvarovat se zneuziti svého
postaveni jakozto spravniho orgénu v insolvencnim fizeni ¢i jakékoliv dalSi svévole pfi
uziti/vyuziti/pouziti/zapoCteni a jiném nakladani se zajiSt€nymi/exekvovanymi penéznimi
prostiedky nalezejicimi do majetkové podstaty dluznika. Soucasné se Zalobkyné po zalované
stran¢ domahala, aby ji uhradila nédklady soudniho fizeni.

Jelikoz dorucend zaloba ve znéni jeji opravy ze dne 13. 5. 2016 nespliiovala veskeré
nezbytné nalezitosti, aby mohla byt povazovana za perfektni Zalobu, resp. aby ji viibec bylo
mozno podiadit pod jeden ze sedmi typu fizeni taxativné vyjmenovanych v ust. § 4 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozd¢jsich predpisi (dale jen ,,s. f. s.*), navic,
aby zaloba byla meritorn¢ projednatelnd, soud Zalobkyni prostfednictvim jeji pravni
zastupkyné usnesenim ze dne 10. 8. 2016, €. j. 15 Af 36/2016 - 29, v souladu s ust. § 37 odst.
5 s.f.s. vyzval, aby odstranila nedostatky Zaloby ze dne 22. 4. 2016. Timto usnesenim byla
zalobkyné soudem vyslovné upozornéna, Ze s ohledem na predestfeny navrh vyroku rozsudku
ze dne 22. 4. 2016, ve znéni opravy ze dne 13. 5. 2016, jakoz i s pfihlédnutim k samotnému
obsahu téchto podani, zZalobu nelze jednoznac¢né podiadit pod zalobu proti rozhodnuti
spravniho organu, nebot Zalobou jsou napadana toliko rozhodnuti organu prvniho stupné
(Finanéniho Gfadu pro Ustecky kraj) a rozhodnuti odvolaciho organu neni vilbec oznadeno,
pfi¢emz v ramci spravniho soudnictvi jsou projednatelnd jen kone¢na rozhodnuti pfedstavujici
rozhodnuti ve smyslu ust. § 65 odst. 1 s.f.s. Soud zalobkyni v tomto sméru upozornil,
ze podle ust. § 5 s. T. s. se 1ze ve spravnim soudnictvi doméhat ochrany prav jen na navrh a po
vycerpani fadnych opravnych prostfedkti. Déale soud zalobkyni upozornil, Ze v rdmci zaloby
proti rozhodnuti spravniho organu neni soud opravnén k tomu, aby spravnimu organu ukladal
jakoukoli povinnost. V navaznosti na pravé uvedené soud Zzalobkyni v usneseni ze dne
10. 8. 2016 upozornil, ze pokud by mé¢la Zzaloba ze dne 22. 4. 2016 ve znéni jeji opravy ze dne
13. 5. 2016 nadale ptfedstavovat n€ktery ze sedmi typl spravni zaloby dle ust. § 4 odst. 1
s. T. s., a to prave napt. Zalobu proti rozhodnuti spravniho organu dle ust. § 65 anasl. s. f. s., je
tteba ji doplnit, aby obsahovala veSkeré zdkonem poZadované naleZitosti a byla dostatecné
urcitd. K odstranéni nedostatkii zaloby byla Zalobkyni soudem stanovena lhlita 15 dnt ode
dne doruceni daného usneseni ze dne 10. 8. 2016 s tim, Ze zalobkyni bylo v zavéru usneseni
udéleno i vyslovné pouceni o tom, Ze pokud Zaloba ze dne 22. 4. 2016 ve znéni jeji opravy
ze dne 13. 5. 2016 nebude ve stanovené lhiité opravena a v fizeni nebude mozno pro tento
nedostatek pokracovat, soud zalobu odmitne.

Zalobkyné na kvalifikovanou soudni vyzvu k odstranéni vad jeji Zaloby vydanou
v podobé¢ usneseni ze dne 10. 8. 2016 sice reagovala podanim ze dne 30. 8. 2016, v némz vsak
nikterak neprovedla opravu své zaloby ze dne 22.4.2016 ve znéni jeji opravy ze dne
13.5.2016 v intencich rozsahlého poudeni, kterého se ji dostalo ze strany soudu. Zalobkyné
totiz nadale pies dopliujici podani ze dne 30. 8. 2016 pozadovala, aby soud vydal rozhodnuti
s nasledujicim vyrokem:
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- jednak Zze:

L.

II.

I1I.

IV.

se prohlasuje, ze vyrozuméni Zzalovaného ¢. 1 ze dne 24.2.2016, ¢. j.
8733/16/5300-21441-702127, o nabyti pravni moci rozhodnuti — vySe
citovanych 14 dodatecnych platebnich vyméra ze dne 29. 7. 2015, a to, ze
nabyla pravni moci dne 22. 2. 2016, a Ze vyrozuméni Zalovaného €. 1 ze dne
24.2.2016, ¢. j. 8734/16/5300-21441-702127, o nabyti pravni moci rozhodnuti
— vySe citovanych 10 platebnich vyméra ze dne 12. 11. 2015, a to, Ze nabyla
pravni moci dne 22. 2. 2016, jsou nicotna.

se prohlaSuje, Ze vyse citovanych 14 dodatecnych platebnich vyméra ze dne
29.7.2015 a ze vyse citovanych 10 platebnich vyméra ze dne 12. 11. 2015,
jsou nicotné.

zalovany ¢ 2 je povinen zdrzet sejakéhokoliv  zadrzovani
zajiSténych/exekvovanych penéznich prosttedki nalezejicich do majetkové
podstaty dluznika a nakladani snimi, zdrzet se vSech krokd sméfujicich
ke kraceni ostatnich véfitelii v insolvencnim fizeni a zarovenl vyvarovat se
zneuziti svého postaveni jakozto spravniho organu v insolvencnim fizeni
¢i jakékoliv dalsi svévole pii uziti/vyuziti/pouziti/zapocteni a jiném nakladani
se zajisténymi/exekvovanymi penéznimi prostiedky nalezejicimi do majetkové
podstaty dluznika.

zalovany €. 2 je povinen vydat/vratit zajisténé/exekvované penézni prostredky
nalezejici do majetkové podstaty dluznika.

- eventudlné (varianta tykajici se Zaloby proti nezdkonnému rozhodnuti zalovaného ¢. 1
[pozn. soudu — v podani ze dne 30. 8. 2016 nespravné uvedeno zalovaného ¢. 2]) ze:

L

II.

III.

vyrozuméni Zalovaného €. 1 ze dne 24.2.2016, ¢. j. 8733/16/5300-21441-
702127, o nabyti pravni moci rozhodnuti — vyse citovanych 14 dodate¢nych
platebnich vymérd ze dne 29.7.2015, a to, Ze nabyla pravni moci dne
22.2.2016, a vyrozuméni zalovaného ¢. 1 ze dne 24.2.2016,
C.j. 734/16/5300-21441-702127, o nabyti pravni moci rozhodnuti — vyse
citovanych 10 platebnich vyméra ze dne 12. 11. 2015, a to, Ze nabyla pravni
moci dne 22. 2. 2016, se rusi.

vyse citovanych 14 dodate¢nych platebnich vyméra ze dne 29. 7. 2015 a vyse
citovanych 10 platebnich vymért ze dne 12. 11. 2015 se rusi.

zalovany ¢ 2 je povinen zdrzet sejakéhokoliv  zadrzovani
zajiSténych/exekvovanych penéznich prosttedki nalezejicich do majetkové
podstaty dluznika a nakladédni snimi, zdrzet se vSech krokd sméfujicich
ke kraceni ostatnich véfitelit v insolvencnim fizeni a zarovenl vyvarovat se
zneuziti svého postaveni jakozto spravniho orgdnu v insolvencnim ftizeni ¢i
jakékoliv dalsi svévole pfi uziti/vyuZiti/pouziti/zapocteni a jiném nakladdani se
zajiSténymi/exekvovanymi penéZnimi prostiedky nalezejicimi do majetkové
podstaty dluznika.
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II.

I1I.

L.

II.

I1I.

IV.

IV. zalovany €. 2 je povinen vydat/vratit zajisténé/exekvované penézni prostredky
nalezejici do majetkové podstaty dluznika.

eventuadln¢ (varianta tykajici se zaloby proti nezakonnému zasahu Zalovaného ¢. 1
[pozn. soudu — v podani ze dne 30. 8. 2016 nespravné uvedeno Zalovaného ¢. 2]) ze:

urcuje se, ze zasah zalovaného €. 1 spocivajici v zastaveni odvolaciho fizeni proti
vyse citovanym 14 dodatecnym platebnim vymérim ze dne 29. 7. 2015 a vyse
citovanym 10 platebnim vymérim ze dne 12. 11. 2015 je nezédkonny.

zalovanému ¢. 1 se zakazuje pokracovat v nezdkonném zasahu spocivajicim
v zastaveni odvolaciho fizeni proti vySe citovanym 14 dodateCnym platebnim
vymérim ze dne 29.7.2015 a vySe citovanym 10 platebnim vymérim ze dne
12. 11. 2015, kdyz se zaroven ptikazuje, aby zalovany ¢. 2 obnovil stav pted
témito zasahy.

zalovany ¢ 2 je  povinen  zdrzet sejakéhokoliv  zadrzovani
zajiSténych/exekvovanych penéznich prostfedkti nalezejicich do majetkové
podstaty dluznika a nakladéani s nimi, zdrzet se vSech krokt smétujicich ke kraceni
ostatnich véfitell v insolvenénim fizeni a zaroven vyvarovat se zneuziti svého
postaveni jakozto spravniho organu v insolvencnim fizeni ¢i jakékoliv dalsi
svévole  pii  uziti/vyuziti/pouziti/zapocteni a  jiném  naklddani  se
zajisténymi/exekvovanymi penéznimi prostiedky nalezejicimi do majetkové
podstaty dluznika.

zalovany C. 2 je povinen vydat/vratit zajiSténé/exekvované penézni prostredky
nalezejici do majetkové podstaty dluznika.

eventudlné (varianta tykajici se zaloby na ochranu pfed necinnosti Zalovaného ¢&. 1
[pozn. soudu — v podani ze dne 30. 8. 2016 nespravné uvedeno zalovaného ¢. 2]) ze:

zalovany €. 1 je povinen zdrzet se ne€innosti v odvolacim fizeni vedeném proti vyse
citovanym 14 dodate¢nym platebnim vyméram ze dne 29. 7. 2015 a vyse citovanym
10 platebnim vymérim ze dne 12. 11. 2015, kdyz se mu zaroven uklada, aby vydal
rozhodnuti o odvolani proti vyse citovanym 14 dodateénym platebnim vymérim ze
dne 29. 7. 2015 a vySe citovanym 10 platebnim vymérim ze dne 12. 11. 2015.

zalovany €. 2 je povinen zdrzet se jakéhokoliv zadrzovani zajisténych/exekvovanych
penéZznich prostfedkll ndleZejicich do majetkové podstaty dluznika a nakladani s nimi,
zdrzet se vSech krokt smétujicich ke kraceni ostatnich véfiteld v insolvencnim fizeni a
zdroven vyvarovat se zneuziti svého postaveni jakozto spravniho organu
v insolven¢nim fizeni ¢i jakékoliv dalsi svévole pii uziti/vyuZiti/pouziti/zapocteni a
jiném nakladani se zajiSténymi/exekvovanymi penéznimi prostfedky nalezejicimi
do majetkové podstaty dluznika.

zalovany ¢. 2 je povinen vydat/vratit zajiSténé/exekvované penézni prostiedky
nalezejici do majetkové podstaty dluznika.
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- eventudlné (varianta tykajici se piimé zaloby proti rozhodnuti zalovaného €. 2 [pozn.
soudu — v podani ze dne 30. 8. 2016 nespravne uvedeno Zalovaného ¢. 1)) ze:

. vySe citovanych 14 dodate¢nych platebnich vyméri ze dne 29.7.2015 a vyse
citovanych 10 platebnich vyméra ze dne 12. 11. 2015 se rusi.

II.  zalovany €. 2 je povinen zdrzet se jakéhokoliv zadrzovani zajisténych/exekvovanych
penéznich prostredkil nalezejicich do majetkové podstaty dluznika a nakladani s nimi,
zdrzet se vSech krokt sméfujicich ke kraceni ostatnich véfiteli v insolven¢nim fizeni a
zarovenl vyvarovat se zneuziti svého postaveni jakozto spravniho organu
v insolvenénim fizeni ¢i jakékoliv dalsi svévole pii uziti/vyuziti/pouziti/zapocteni a
jiném nakladani se zajiSténymi/exekvovanymi penéznimi prostiedky nalezejicimi
do majetkové podstaty dluznika.

III. Zalovany ¢. 2 je povinen vydat/vratit zajiSténé/exekvované penézni prostredky
nalezejici do majetkové podstaty dluznika.

K tomuto opravenému navrhu vyroku rozhodnuti soudu, jak byl obsaZen v podani
ze dne 30. 8. 2016, pak zalobkyné pfipojila obsahl¢ odivodnéni a v listinnych piilohach
opétovné jednak dvé vysSe citovand vyrozuméni zalovaného ¢. 1 ze dne 24. 2. 2016, ¢. j.
8733/16/5300-21441-702127 a ¢. j. 8734/16/5300-21441-702127, o nabyti pravni moci
rozhodnuti - vyse citovanych 14 dodatecnych platebnich vymérii ze dne 29. 7. 2015 a vyse
citovanych 10 platebnich vyméra ze dne 12. 11. 2015 (kdyZ tato obé vyrozuméni jiz piilozila
k zalobé — ovSem bez vazby na petit), a jednak i rozhodnuti Zalované¢ho ¢. 1 ze dne
13.6.2016, ¢.j.26852/16/5200-10423-710324, o zamitnuti odvolani dluznika vaci
platebnimu vyméru Zzalovaného ¢. 2 ze dne 26.11.2015, ¢&.j.2270809/15/2501-50523-
507095, jimz byl dluznik vyrozumén o ptredpisu troku z prodleni thrady danovych povinnosti
na dani z pfijml fyzickych osob ze zavislé Cinnosti za zdanovaci obdobi od 1.1.2014
do 31. 12. 2014 ve vysi 306,-K¢.

S ohledem na vySe uvedené skutecnosti je nesporné, ze kvalifikovana vyzva v podobé
usneseni ze dne 10. 8. 2016, ¢.j. 15 Af 36/2016 — 29, byla zalobkyni prokazateln¢ dorucena,
nebot’ na ni skrze svoji pravni zastupkyni reagovala podanim ze dne 30. 8. 2016. Zalobkyné
vSak timto poddnim, jakoz ani pozdé&ji k datu vydani tohoto usneseni, kdyz soudem stanovena
15 denni lhiita k odstranéni vad zaloby ze dne 22. 4. 2016 ve znéni opravy ze dne 13. 5. 2016
zjevné jiz davno marné€ uplynula, vytykané vady své zaloby neodstranila v intencich poucenti,
které ji bylo udéleno soudem.

Podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. plati, Ze soud usnesenim odmitne néavrh, jestlize
nejsou splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pies vyzvu
soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokraCovat.

V daném piipad¢ zalobkyné ptes kvalifikovanou vyzvu soudu v nésledné stanovené
soudcovske 1hité nespecifikovala, jaky presné Zalobni typ a v ndvaznosti na to jaky Zalobni
petit v predmétném fizeni uplatiiuje, kdyz soudu v rovnocennych eventualitich navrhovala,
aby soud jednak vedl fizeni o zalobé proti rozhodnuti, a to ve varianté primarné¢ ohledné
nicotnosti vyrozumeéni Zalovaného €. 1 ze dne 24. 2. 2016, ¢. j. 8733/16/5300-21441-702127 a
¢. j. 8734/16/5300-21441-702127, o nabyti prdvni moci rozhodnuti, a nicotnosti vyse
citovanych 14 dodate¢nych platebnich vymeéri ze dne 29.7.2015 a vySe citovanych
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10 platebnich vyméra ze dne 12.11.2015, popf. primarné ve variant¢ ohledné jejich
nezakonnosti s podvariantou zaloby sméfujici primdrné piimo vaci vySe citovanym
14 dodatecnym platebnim vymérim ze dne 29.7.2015 a vySe citovanym 10 platebnim
vymérim ze dne 12.11.2015; jednak aby soud vedl fizeni o zalobé na ochranu pied
nezakonnym zésahem zalovaného ¢. 1, kdy je primarné brojeno proti zastaveni odvolacich
fizeni vici vySe citovanym 14 dodatecnym platebnim vymérim ze dne 29. 7. 2015 a vyse
citovanym 10 platebnim vymérim ze dne 12. 11. 2015 a jednak aby soud vedl fizeni o Zalobé
na ochranu pfed necinnosti zalovaného €. 1, kdy se zalobkyn¢ primarné doméha, aby se tento
zalovany zdrzel nec¢innosti v odvolacich fizeni vii¢i vySe citovanym 14 dodatecnym platebnim
vymértim ze dne 29. 7. 2015 a vyse citovanym 10 platebnim vymérim ze dne 12. 11. 2015.

S ohledem na praveé uvedené byl ovSem soud nucen konstatovat, ze spravni soudy
nejsou povolany k tomu, aby namisto zalobcl direktivné vymezovaly typ spravni zaloby a
vybiraly z rizné€ navrzenych petitdi, v daném piipadé hned dokonce v péti variantdch o 4 az 5
bodech ve vztahu k hned 3 typtim spravnich zalob (zaloba proti rozhodnuti, Zaloba na ochranu
pfed nezakonnym zasahem a Zaloba na ochranu ptfed necinnosti spravniho orgénu). Bylo na
zalobkyni, obzvlast¢ kdyz byla pravné zastoupena a ze strany soudu se ji dostalo
kvalifikovaného pouceni o tom, v jakém sméru je tfeba upravit jeji zalobu tak, aby byla
meritorné projednatelna, aby vady zaloby v pozadovaném smeéru odstranila.

Zalobkyné& viak pies kvalifikovanou vyzvu soudu v nasledn& stanovené soudcovské
lhiit€¢ nevymezila piesny typ spravni zaloby s patiicnym zalobnim petitem, takze jeji Zalobu ze
dne 22.4.2016 ve znéni opravy chyby ze dne 13.5.2016 a ve znéni doplnéni ze dne
30. 8. 2016 nebylo mozno subsumovat pod zadny zalobni typ, ktery je taxativné predvidan
vust. § 4 s. f. s. Tim se z odstranitelnych nedostatkll zaloby Zalobkyné staly neodstranitelné
nedostatky podminek fizeni v podobé nevymezeni pfedmétu soudniho fizeni, o némz by soud
v ramci spravniho soudnictvi mohl vést soudni fizeni. Absence pfesného vymezeni pfedmétu
soudniho fizeni brani soudu vymezit piesny okruh ucastnikii na zalované strané, relevantni
skutkovy a pravni stav a také rozsah pfezkumu ¢innosti Zalovaného spravniho orgénu. Soud
proto s odkazem na ust. § 46 odst. 1 pism. a) v névaznosti na ust. § 37 odst. 5 s.f.s.
predmétnou zalobu ze dne 22. 4. 2016 ve znéni opravy chyby ze dne 13.5.2016 a ve znéni
doplnéni ze dne 30. 8. 2016 ve vyroku usneseni ad I. odmitl.

V disledku odmitnuti zaloby soucasné soud v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni
s. f. s. ve vyroku usneseni ad II. nepfiznal Zadnému z GcCastniki pravo na ndhradu nakladt
fizeni.

O piipadném vraceni soudniho poplatku za podani zaloby soud nerozhodoval, nebot’

zalobkyni nebyl uhrazen, kdyZz v pfedmétném soudnim fizeni byla ze zdkona osvobozena
od soudnich poplatk.

Pro uplnost soud smérem k Zzalobkyni uvadi, Ze v daném piipadé zobsahu
jednotlivych podéani zalobkyné vyplyva, ze primarné broji proti tomu, ze zalovany ¢. 1, tj.
Odvolaci finan¢ni feditelstvi, vydal vyrozuméni ze dne 24. 2. 2016, €. j. 8733/16/5300-21441-
702127, o nabyti pravni moci rozhodnuti — vySe citovanych 14 dodate¢nych platebnich
vymeérl ze dne 29. 7. 2015, a to, Ze nabyla pravni moci dne 22. 2. 2016, a vyrozuméni ze dne
24.2.2016, ¢. j. 8734/16/5300-21441-702127, o nabyti pravni moci rozhodnuti — vySe
citovanych 10 platebnich vyméri ze dne 12.11.2015, a to, Ze nabyla pravni moci dne
22.2.2016. Tato vyrozuméni pfitom nejsou prezkoumatelnd v ramci spravniho soudnictvi
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v rezimu zalob proti spravnimu rozhodnuti, nebot' doty¢nd vyrozuméni zalovaného €. 1
nejsou rozhodnutimi ve smyslu ust. § 101 a nésl. zdkona ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve
znéni pozdéjsich predpisii (dale jen ,,danovy fad“), a potazmo ve smyslu ust. § 65 odst. 1
s. f. s. Na obé vyrozuméni zalovaného ¢. 1 ze dne 24. 2. 2016 tak dopada soudni vyluka ve
smyslu ust. § 70 pism. a) s.f.s., kdy by bylo tieba piipadnou Zzalobu proti témto
vyrozuménim odmitnout pro nepiipustnost dle ust. § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s ust. § 68
pism. e) a ndvaznosti na jiz zminéné ust. § 70 pism. a) s. {. s.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasac¢ni stiznost ve lhite dvou tydni ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhuta pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym ozna¢enim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity na
sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost lze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. akromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych diivodl jej sté¢zovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zékonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Usti nad Labem dne 26. dubna 2017

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
pfedsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Gabriela Zlatova



