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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobkyné¢ H. J., bytem ........ , proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpedeni, se
sidlem KftiZzova 25, Praha 5, o Zalobé& proti rozhodnuti Zalované ze dne 26. 11. 2015, ¢. j.
705 705 3949/47091-VD,

takto:

I Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Gastnikl se nepfiznava nadhrada ndkladi fizeni.

Odiavodnéni:

Véas podanou Zalobou Zalobkyné napadala rozhodnuti vydané CSSZ 26. 11. 2015,
kdy Zalovana rozhodla v ndmitkovém fizeni tak, Ze zamitla namitky Zalobkyné a potvrdila
rozhodnuti CSSZ, ¢&. j. 705 705 3949 ze dne 9. 9. 2015. Zalobkyn¢ uvedla, ze se odvolava
proti rozhodnuti ztoho divodu, Ze nedoSlo ke zméné stupné invalidity zII. stupné na
stupent III. Po traze ze dne ze dne 4. 1. 2013 doSlo u Zalobkyné k nezvratnému ubliZzeni na
zdravi hlavné z psychického pohledu, ke zhorSeni astmatu a podle nové 1ékaiské zpravy také
k centralnimu postiZzeni. Dle ndzoru Zalobkyné se jeji stav po pracovnim Uraze rapidné zhorsil,
jak z hlediska fyzického, tak i1 psychického. Po uraze musi chodit s holemi, protoze neudrzi
stabilitu a padd. Také ma casté bolesti hlavy a vypadky paméti. Dechové problémy jsou
Cast¢jsi nez diive. Po psychické strance je nevyrovnand a sama nezvlada bézny Zivot. Nemuze
fungovat v domécnosti ani v béZném Zivoté. Trpi uzkosti, depresemi, spolecensky zivot je
takika nulovy. Navic najit si praci s takovymi problémy je téméf nemozné. Ma neklidny
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spanek nebo potize s usindnim, pti ndhlém hluku, zablesku svétla nebo ne¢ekaného dotyku je
podrazdéna. M4 velké potize s koncentraci, byva podrazdénd i agresivni, s obasnymi navaly
hnévu. Neni schopna ptecist knihu, po necelé piilhodiné se prestane soustiedit, ani nevi,
o ¢em cte, nebo divat se na néjaky film je pro Zalobkyni také zcela nemozné. Dokaze se
soustfedit necelych 20 minut, a poté ji vSe splyva. Nékdy se ji stane, ze jde na predem uréené
misto, zastavi se, vlibec nevi, kde je, je zmatend, hledd, nenachdzi. Hodné padd bez
ptedchozich varovnych ptiznakli, méa spoustu podlitin a strach ze zlomenin, které by ji jeste
vice znepfijemnily Zivot. V 1ét¢ spadla ve van¢, mé potrhané vazy v koleni, v zimé si pfisedla
malicek. Vyhyba se cel¢ fadé¢ béznych Cinnosti. Je ostrazita, napjatd ve strachu, aby se ji
traumatizujici udalosti nestaly znovu, proto nechodi do obchodl nakupovat. Je nesoustiedéna,
lekava, Casto nadava. Ma i pocity viny, Ze si uraz zavinila, poruchy paméti jsou béznou
soucasti dne. Neustale se ji vnucuji vzpominky na uraz a zivé je proziva. I kdyz jela sama
tramvaji, nevystoupila tam, kde méla, méla strach z lidi a pocit na omdleni. Nyni jezdi
s doprovodem, ovSem i tak musi nékdy vystoupit, protoze to nezvlada. Léci se v psychiatrické
ambulanci, psychiatr ji sdé€lil, ze uzivani 1ékli neni zarukou vyléCeni jeji poruchy. Prestoze
stale bere léky na zlepSeni svého zdravotniho stavu, zjejiho hlediska zatim k Zadnému
zlepSeni nedochdzi. Také diky uzivani n¢kterych ki se ji zvysila hladina cukru v krvi a musi
dodrzovat dietni opatteni. Od zafi do prosince zhubla 20 kg, Spatné ji, spi a je velice skepticka
do budoucnosti. Skoro celé dny travi doma se spoustou pesimistickych uvah o dal$im zivoté.
Nedokaze se ve svém véku vyrovnat s béznym Zivotem a chodit do prace by nezvladla viibec.
Proto navrhovala zrus$it napadené rozhodnuti.

Zalovany v pisemném vyjadieni k zalobé& uvedl, Ze v pfedmétné véci se jedna o davku
podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem, v takovém ptipadé rozhodnuti zalované je
zavislé predevsim na odborném lékaiském posouzeni a provedeni dikazu posudkem ptislusné
posudkové komise MPSV CR ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni.
Rozhodnuti ve véci samé proto zalovana ponechdva na tivaze soudu podle zavéru posudkové
komise.

Pokud jde o napadené rozhodnuti CSSZ ze dne 26. 11. 2015, je to rozhodnuti, jak soud
jiz uvedl, kdy byly zamitnuty ndmitky Zalobkyné a potvrzeno rozhodnuti CSSZ ze dne 9. 9.
2015. CSSZ rozhodnutim &. j. 705 705 3949 ze dne 9. 9. 2015 zamitla Zalobkyni Zadost o
zménu vyse invalidniho dichodu z diivodu zhorSeni zdravotniho stavu podle ust. § 41 odst. 3
zédkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozd¢jSich predpisi a pro
nesplnéni podminek ust. § 39 odst. 2 pism. c) citovaného zakona. Podkladem tohoto
rozhodnuti byl posudek o invalidité Méstské spravy socialniho zabezpeceni Brno ze dne 20. 8.
2015, podle kterého je Gcastnice fizeni dle ust. § 39 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozd¢jSich predpisti, nadédle invalidni pro invaliditu
IL. stupné.

Z rozhodnuti CSSZ ale i zpfipojeného davkového spisu bylo zjisténo, ze CSSZ
v ramci namitkového fizeni nechala znovu posuzovat zdravotni stav a schopnost soustavné
vydéleéné &innosti zalobkyné a novy posudek o invalidité byl CSSZ vypracovan dne
24.11. 2015. Timto novym posudkem bylo zjisténo, Ze zalobkyné je invalidni dle ust. § 39
odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdé€jSich predpist. Nejde
vSak u ni toho Casu o pozadovanou invaliditu III. stupné¢ dle ust. § 39 odst. 2 pism. c¢) zédkona
o dichodovém pojisténi, ale jedna se u ni nadéale o invaliditu II. stupné dle ust. § 39 odst. 2
pism. b) citovaného zdkona, nebot mira poklesu jeji pracovni schopnosti byla z divodu
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu timto posudkem o invalidité urcena ve vysi 55%.
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Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu 1castnice fizeni
s nejvyznamné&j$im dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole V. (dusevni poruchy a poruchy chovani), polozky 7 (poruchy osobnosti),
pism. b) /stfedné t€zké postiZeni, stavy s podstatnym narusenim pracovniho a spolecenského
fungovani, zavazné maladaptivni chovani, opakované situaéni dekompenzace), ptilohy
k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti vrozmezi 30 — 45%. Sohledem na pribéh onemocnéni byla mira poklesu
pracovni schopnosti stanovena na horni hranici daného procentniho rozpéti, tj. 45%.
Vzhledem k dal$imu postizeni zdravotniho stavu tcastnice fizeni, hlavné astma bronchiale,
se pak podle § 3 odst. 1 citované vyhlaSky zvySuje stanovena zakladni hodnota 45% o dalSich
maximalné moznych 10% a celkové tak ¢ini 55%.

Z divodu zjisténého dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu tedy u ucastnice
fizeni poklesla jeji pracovni schopnost celkem o 55%, tj. nadale v rozmezi nejméné o 50%,
avsak nejvice 0 69%, a dlouhodob¢ neptiznivy zdravotni stav tak odpovida stale jen II. stupni
invalidity.

V ramci dokazovani v pribéhu soudniho fizeni soud pozadal o nové zhodnoceni
zdravotniho stavu a schopnosti soustavné vydelecné Cinnosti zalobkyné, kdy posudek byl
vypracovan PK MPSV CR, pracovi§té v Bré dne 22. 6. 2016. Tohoto jednani byla p¥itomna
i posuzovana. Posudkova komise jednala ve spravném slozeni, kdy ptedsedkyni posudkové
komise byla posudkova lékarka, dalsi Iékaikou pifitomnou u jednani byla 1ékatka pracujici
v oboru psychiatrie a dale pak tajemnice posudkové komise.

Po prostudovani vSech odbornych 1ékatskych nalezt, které jsou v posudku uvedeny,
a proti nimz zalobkyné nemé¢la zadné vyhrady, posudkova komise v posudkovém zhodnoceni
a zavéru uvedla, Ze prezkoumala posudkovy zavér 1ékaie LPS OSSZ ze dne 20. 8. 2015
a 1ékate CSSZ pracovisté pro namitkové fizeni ze dne 24. 11. 2015.

V popiedi klinického obrazu je smiSend porucha osobnosti s rozvojem disociativnich
projevi u premorbidni schizotypalni a pithiatické osobnosti.

Posuzovand byla hospitalizovana ve veéku 32 let v psychiatrické lécebné, pak
praktickou lékatkou odeslana pro akutni stresovou reakci po ztraté zaméstnani pro nezvladani
tempa prace. Chodila na psychoterapii s minimalnim efektem.

Dale sledovana pro casté disociativni poruchy, imitujici poruchy motoriky, stav
sekundarni po pracovnim turazu hlavy a patetfe dne 4. 1. 2013. Provedeno CT vySetieni
mozku, ultrazvukové vySetieni karotid bpn., ddle EEG bez loziska specifiky. Rezidudlné
recidivujici kratkodobé ataky intenzivniho vertiga, dle ORL whiplash injury nelze vyloucit,
prevazuje vSak centralni postizeni.

Posuzovana je schopna samostatné chiize, pti zhorSeni o dvou trekovych holich pro
subjektivni pocit nejistoty a strach z chiize, obavy z padu.

Dle doloZené dokumentace neni prokazana porucha hybnosti kloubli dolnich koncetin,
neni porucha hybnosti patete.
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Horni koncetiny jsou funkéni, tfes pravé horni koncetiny ménlivé intenzity, ktery po
odvedeni pozornosti mizi, neni organického ptiivodu. Nejsou paresy.

Dle obsahlé psychiatrické dokumentace je plné orientovana ve vSech kvalitach, nejsou
poruchy vnimani, mnestické a kognitivni funkce sleh¢i poruchou ve slozce fixace
novopameti.

V poptedi je labilni afektivita, vykyvy vemotivité, zvySend iritabilita, anxiozita
s bohatym vegetativnim doprovodem, depresivni rozlady s proklamovanymi suicidalnimi
uvahami, bez jejich uskute¢néni v anamnéze. Spolupracuje dobie, kompliance je dobra.

Psychologické vySetieni prokazuje organicky psychosyndrom s intelektovymi
schopnostmi do urovné lehkého mentélniho defektu. Nihil psychotikum.

Posuzovana je bez zdvazného zrakového a sluchového postizeni.

Kardiopulmonalné¢ kompenzovana, sledovand na plicni ambulanci pro persistujici
bronchidlni astma bez respira¢ni insuficience. ZhorSeni ventilacnich parametrii v sezong.
Jedna se o astma pod ¢astecnou kontrolou.

U posuzované se jedna o dlouhodob¢ neptiznivy zdravotni stav.

Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu je psychické
postizeni, a to smiSend porucha osobnosti s rozvojem disociativnich pojevii u premorbidni
schizotypalni a pithiatické osobnosti s pfitomnosti rozvoje sekundarniho organického
psychosyndromu s uzkostn¢ depresivni symptomatologii stiedné tézkého stupné, opakované
akutni stresova reakce pii ztraté zaméstnani.

Jednd se o poruchu osobnosti, stiedné¢ tézké postizeni s podstatnym narusenim
pracovniho a spoleCenského fungovani, se zavaznym maladaptivnim chovanim
s opakovanymi situa¢nimi dekompenzacemi.

Nejedna se o tézké postizeni, kdy funkéné vyznamné porucha osobnosti neni
provazend jinym zavaznym duSevnim postizenim, nejednd se o stav, kdy se
psychopatologické jevy blizi jinym zavaznym duSevnim poruchdm, ani se nejednd
o nezvladnutelné primitivni pudové jednani.

K datu vydani napadeného rozhodnuti rozhodujici pficinou dlouhodob¢ neptiznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole V., polozka 7, pism. b) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.
ve znéni platném od 1. 1. 2010.

PK MPSYV stanovi miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 45%.

Samotné postizeni v dusevni oblasti odpovida polozce shora uvedené, bylo hodnoceno
na horni hranici dané¢ho procentniho pasma.

S ohledem na ostatni zdravotni postizeni a pfedchozi vykondvané vydélecné Cinnosti
PK zvySuje hodnoceni o 10%.
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PK MPSYV stanovi celkovou miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 55%.

Tento posudkovy zavér vychdzel ze zjisténi zdravotniho stavu a jeho funkénich
disledkt, o némz nejsou pochybnosti. Mezi doloZzenymi lékaifskymi nalezy nejsou rozpory,
které by se dotykaly skutenosti vyznamnych pro posudkovy zavér k datu vydani napadené¢ho
rozhodnuti. Zdravotni stav a jeho funkéni disledky byly pro ucely posudkového zavéru
zjistény v rozsahu, ktery je dostateCny pro pouziti posudkovych kritérii stanovenych
v pravnich predpisech, protoze byly objektivizovany vSechny skutecnosti, tykajici se
zdravotniho stavu nebo jeho funkCnich disledkt, vyznamné pro posudkovy zéavér k datu
vydani napadeného rozhodnuti.

V namitkach nebo v Zalob¢ nebylo namitnuto nezjisténi nékteré skutecnosti, tykajici se
zdravotniho stavu nebo jeho funk¢nich disledkt, vyznamné pro posudkovy zéavér k datu
vydani napadeného rozhodnuti, ani nezjisténi takové skute¢nosti nebylo dolozeno 1ékatskym
nalezem, uplatnénym v prabéhu fizeni.

PK MPSV prostudovala veskeré dostupné lékaiské nalezy pouzité v priubc¢hu fizeni
jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu a konstatovala, ze neobsahuji nové skutec¢nosti
posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadeného rozhodnuti.

Vzhledem k vySe uvedenému PK MPSV konstatuje, ze zdravotni stav byl posouzen
objektivné¢ s dostate¢n¢ dolozené zdravotni dokumentace, ze které nevyplyva progrese
zdravotniho stavu.

Zdravotni stav je dlouhodob¢ stacionérni.

Nalezy dolozené k namitkovému fizeni, Zalobé a ndlez predlozeny pii jednani
PK MPSV nepfinasi jiné posudkové skutecnosti charakteru dlouhodob& nepiiznivého
zdravotniho stavu, které by PK nebyly znamy.

Datum vzniku stupn¢ invalidity PK stanovi nadale od 26. 6. 2014

K datu vydani napadaného rozhodnuti sSlo o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2
pism. b) zdkona €. 155/1995 Sb., ve znéni zdkona ¢. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni
schopnosti z ditvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu o 55%.

Posuzovana je schopna vyuzit dosazeného vzdé€lani, zkuSenosti a znalosti eventualné
1 pokracovat v ptredchozi vydéle¢né Cinnosti.

Krajsky soud v Brn¢€ po vypracovani posudku PK MPSV ve véci nafidil jednani na
den 26. 4. 2017.

U tohoto jednani Zalobkyné uvedla, e trvad na tom, Ze posudek PK MPSV CR
nespravné zhodnotil jeji zdravotni stav. Mysli si, Ze ji m¢l byt pfiznan invalidni dichod pro
invaliditu III. stupné. Zda se ji nelogické, kdyz ji byl ptfiznan ptispévek na péci v 1. stupni, Ze
ji nebyl pfiznan invalidni diichod pro invaliditu III. stupn&. Vibec si nedokaze predstavit, Ze
by mohla vykonavat své predchozi zaméstnani nebo i zaméstnani jiné. Nez se ji stal v roce
2013 uraz v praci, délala vedouci prodejny ..... Miva nyni Casté bolesti hlavy, zavraté, ma
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Spatnou pamét, takze si tuto praci jiz nedovede viubec predstavit. I 1€kat ji fikd, Ze se jedna
v jejim piipadé€ po Graze o nezvratné poskozeni, a Ze jeji zdravotni stav se ji nezlepsi, a Ze se
s tim musi naucit zit. V domdcnosti zije sama, vypomaha ji vSak jeji matka a sestra.

Zastupkyné zalované k posudku PK MPSV CR ze dne 22. 6. 2006 pfipominky neméla.
Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba neni diivodna.

Podle §39 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 155/1995 Sb., pojisténec je invalidni, jestlize
z divodit dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla
nejméné o 50%, avSak nejvice 69%, jedna se o invaliditu II. stupné.

Z posudku PK MPSV CR, pracovi§té v Brné, ktery byl vypracovan dne 22. 6. 2016,
vyplynulo, Ze pokles schopnosti soustavné vydélecné Ccinnosti zalobkyné z divodu
dlouhodobé¢ nepiiznivého zdravotniho stavu je 55%, coz odpovida invalidité II. stupné.

Pokud jde o uvedeny posudek, soud nesouhlasi s ndmitkami Zzalobkyné vici nému,
nebot’ se jedna dle soudu o posudek objektivni, posudek, ktery vysSel ze vSech dostupnych
I¢kaiskych prav, pficemz ani zalobkyné nenamitala, ze by tomu tak nebylo. Posudkova
komise zasedala ve spravném slozeni, tedy slozeni, které¢ ji uklada zakon, takze ani v tomto
zadné nedostatky shledat nelze.

Soud dospél k zavéru, ze posudek posudkové komise je posudkem piesvédCivym,
posudkem uplnym, protoze se vyporddal dikladn€é se vSemi Iékafskymi zpravami
a posudkova komise zasedala ve spravném slozeni a vysvétlila, jaké je zdsadni zdravotni
postizeni Zalobkyné, pro¢ pro zasadni zdravotni postizeni je pokles schopnosti soustavné
vydélecné Cinnosti ve vysi 45%, a pro¢ posudkova komise navysila toto hodnoceni o dalSich
10%, takze celkovy pokles schopnosti soustavné vydéleéné Cinnosti je 55%.

Posudkova komise musi vychazet z objektivnich 1€katskych zprav, nikoliv z toho, jak
se posuzovana citi s ohledem na sviij zdravotni stav.

Soud tedy zhodnotil, jak uvedl, Ze pokladem pro vydani rozhodnuti je posudek
PK MPSV CR ze dne 22. 6. 2016, pfi¢emz neni potfeba dals$i dokazovani ve véci provadét
vzhledem k objektivité a presvédcivosti uvedeného posudku.

Soud proto zalobu jako nedtivodnou dle § 78 odst. 7 soudniho fadu spravniho (dale jen
,,S.1.8.) zamitl.

Pokud jde o naklady tizeni, rozhodnuti se opira o ust. § 60 odst. 1, 2 s.i.s.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnii ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o
kasacni stiznosti musi byt st€zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné€ dne 26. dubna 2017

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyn¢



