41A 71/2015-26

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobce: Ing. V. S., narozeny ...... , bytem ......... , proti zalovanému: Ministerstvo prace
a socialnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1, 128 01 Praha 2, o Zalob¢ proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 4. 11. 2015, ¢. j. MPSV-UM/19225/15/9S-IMK,

takto:
1. Zaloba se zamita.

II. Zé4dny z Gcastniki nema pravo na ndhradu nakladi fizeni.
Odivodnéni:

Ve vcas podané zalob¢ zalobce uvedl, Ze rozhodnutim zalovaného ze dne 4. 11. 2015,
& j. MPSV-UM/19225/15/9S-IMK bylo Zalobci zamitnuto odvolani proti rozhodnuti Utadu
prace CR, ¢&. j. 477293/15/BM ze dne 26. 6. 2015, kterym Zalobci nebyl p¥iznan pritkaz osoby
se zdravotnim postizenim ZTP, ¢imZ byla poruSena jeho prava na spravedlivé rozhodnuti.

Rozhodnuti Zalovaného povazuje za nespravné z téchto divodu:

Rozhodnuti Zalovaného v odvolacim fizeni zlistalo potvrzeno s tim, Ze Zalobci prikaz
ZTP nendlezi.

Zalovany se dostate¢né nevyrovnal se vznesenymi namitkami a nepfedetfil oblast
zdravotniho postiZzeni disledné a na zakladé piedloZenych lékatskych zprav. Zcela opomenul
prihlédnout k odst. 3, § 34b zékona ¢. 329/2011 Sb., ktery uvadi, ze pfi posuzovani
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podstatného omezeni schopnosti pohyblivosti a orientace u zdravotniho stavu, ktery neni
uveden v provadécim pravnim piedpise, se hodnoti, kterému ze zdravotnich stavli v ném
uvedenych funk¢ni postizeni odpovida nebo je s nim funk¢énimi disledky srovnatelné.

Posudkova komise ve vyroku a odivodnéni pouze uvadi, ze v ptipad¢ zalobce nejde
o0 osobu se zdravotnim postizenim, které podstatné omezuje jeji schopnost pohyblivosti nebo
orientace, véetn¢ osob s poruchou autistického spektra, ve smyslu ust. § 34 odst. 1 zédkona
¢.329/2011 Sb. Daéle pak, ze nejde o zdravotni stav uvedeny v priiloze ¢. 4
vyhl. ¢. 388/2013 Sb. v platném znéni, ani mu svym funkénim postizenim neodpovida,
ani s nim neni svymi funk¢énimi disledky srovnatelny.

V Rozhodnuti ze dne 28. 7. 2014, €. j. MPSV-UM/5420/14/4S-JMK v posudkovém
zhodnoceni se vSak uvadi, ze obtize provazejici netésnost sbérné¢ho sacku posuzovaného,
samy o sob¢ jen ¢asteCn¢ limituji ve schopnosti chiize, nicméné nutnost frekventnich vymén
sacki a komplikace, které unik exkrementii plisobi, vyznamnym zpisobem limituji celkovou
mobilitu mimo domov. Jde o vyjime¢né postizeni, kdy piiznani prikkazu ZTP povazuje PK za
pln¢ indikovanou.

Je zifejmé, Ze Zalovany ve svém Rozhodnuti ze dne 4. 11. 2015 se nefidil odst. 4, § 2
spravniho tadu, kde se uvadi, Zze spravni organ dba, aby piijaté feSeni bylo v souladu
s vefejnym zajmem, a aby odpovidalo okolnostem daného piipadu, jakoz i na to, aby pii
rozhodovani skutkoveé shodnych nebo podobnych ptipadi nevznikaly nedivodné rozdily.

Zalovany se vtomto skutkové nevypoiadal s predchozim posudkem, kterym byl
zalobci prukaz ZTP piiznan a pripustil tak rozdilnost, ktera nema opodstatnéni.

Zalobce z tohoto diivodu trva na stanovisku, e jeho zdravotni stav svymi funkénimi
disledky odpovidd bodu 2/i ptilohy ¢. 4 provadéci vyhlasky ¢. 388/2011. Funk¢ni, neboli
vztahujici se fungovani chodu nebo Cinnost je stav, kdy osoba nemlze byt bez zdvaznych
zdravotnich, spolecenskych, etickych a hygienickych disledki omezena v pohybu, ¢i pfi
vykonu béznych ¢innosti.

Diusledky, se kterymi Crohnova nemoc a ileostomie nezpochybnitelné souvisi, jsou
srovnatelné se stavy, které uvadi Metodicky pokyn vrchniho feditele useku Iékaiské
posudkové sluzby ¢. 6/2013 (jedna se o chronické stavy interniho charakteru rizné etiologie
zna¢né omezujici pohyblivost a vykon béznych ¢innosti, tolerovana zatéz mensi nez 1 W/kg,
METS pod 2, selhani ledvin ve stadiu dialyzy provazené zavaznymi télesnymi
komplikacemi).

Z uvedenych skutecnosti plyne, ze rozhodnutim PK MPSV zalobci nebylo umoznéno
se béznymi opravnymi prostfedky domoci svych opravnénych zajmt. Spravni organ
nepostupoval tak, aby doslo ke smirnému odstranéni rozpora tim, ze patfiéné nezhodnotil
relevantni podklady.

Navrhoval, aby soud vydal rozsudek, kterym napadené rozhodnuti zrusi a véc vrati
zalovanému k dal$imu fizeni.

~ Vpisemném vyjadfeni k Zalobé Zalovany uvedl, Ze Zalobce podal dne 22. 4. 2015
u Utadu prace Ceské republiky — Krajské pobocky v Brné (déle jen ,,afad prace) zadost
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o prikaz osoby se zdravotnim postizenim. MSSZ Brno vypracovala posudek ze dne
22.5.2015, podle néhoz nebyl zalobci pfizndn prukaz osoby se zdravotnim postizenim
s odivodnénim, ze nejde o osobu se zdravotnim postizenim, které podstatné¢ omezuje jeji
schopnost pohyblivosti nebo orientace, véetné osoby s poruchou autistického spektra, ve
smyslu ust. § 34 odst. 1 zédkona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim
postizenim a o zmén¢ souvisejicich zdkont, ve znéni u¢inném od 1. 1. 2014.

Na zaklad¢ uvedeného posudku MSSZ vydal ufad prace rozhodnuti dne 26. 6. 2015
pod &. j. 477293/15/BM, jimz zamitl prikaz osoby se zdravotnim postizenim ode dne
1.4.2015.

Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce v zakonné lhtité odvolani, ve kterém nesouhlasi
s posudkem lékate MSSZ, ktery dle jeho ndzoru neposoudil spravné dopady postizeni na
prakticky zivot, ale pouze porovnava dg. ze zdravotni dokumentace s ptislusnou vyhlaskou
a pfitom necitlivé ptehlizi problémy s ileostomii v rovin¢ spolecenské, etické a hygienické.
Me¢l priukaz osoby se zdravotnim postizenim oznac¢enym symbolem ,,ZTP* s platnosti do roku
2013. Soucasny zdravotni stav i stomie zlstava na stejné Grovni, jen vydut bti$ni stény v okoli
stomie se zvétSila. Miva prijmové stavy, rozhodl se operaci deformované biisni stény zatim
nepodstoupit, protoze problémy a rizika mohou daleko prevysit soucasné problémy s podtékanim.
Prosi o pomoc pfi ziskdni prikazu osoby se zdravotnim postizenim oznafeny symbolem ,,ZTP*
atim 1 parkovaci karty, kterou nutné potiebuje. K odvolani je doloZzen posudek MSSZ z roku
2012, 2013, 2014, 2015, vysledek posouzeni MSSZ ze dne 3. 3. 2010, vySetieni chirurgické
ambulance ze dne 13. 7. 2015, MUDr. J., nemocnice Kyjov; ptiloZzeny fotografie stomie.

Utad prace odvolani spole¢né se spisovou dokumentaci vedenou v predmétné véci
postoupil zalovanému. Zalovany usnesenim ze dne 27. 7. 2015 fizeni prerusil do dne doruceni
nového posouzeni zdravotniho stavu, které pro ucely odvolaciho fizeni posuzuje Posudkova
komise MPSV, detaSované pracovisté¢ v Brn€. Aby mohl Zalovany piezkoumat soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti ptedchazelo, s pravnimi piedpisy a v rozsahu ndmitek
uvedenych v odvolani, dne 27. 7. 2015 si vyzadal u PK MPSV posouzeni zdravotniho stavu
zalobce ke dni jednani PK MPSV.

Posouzeni zdravotniho stavu Zzalobce jako Zadatele o priikaz osoby se zdravotnim
postizenim prislusi pravé PK MPSV, z jejichz zavért zalovany pii svém rozhodovani vychazi,
nebot’ nemad a nemize mit odborné Iékarské znalosti, na nichZ posouzeni zdravotniho stavu
zalobce predevsim stoji.

Podle ust. § 16b odst. 1 zdkona ¢&. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni, ve znéni pozdgjSich piedpisli, posudkové komise ministerstva jsou nejméné
tficlenné. Predsedou posudkové komise mitize byt jen Iékai. Predseda posudkové komise
a tajemnik posudkové komise jsou vzdy zaméstnanci zatfazeni k vykonu prace v ministerstvu;
tajemnik je ¢lenem posudkové komise. DalSimi ¢leny posudkové komise jsou odborni Iékari
jednotlivych klinickych obor.

Zdravotni stav Zalobce byl znovu piezkouman a zhodnocen na jednani PK MPSV dne
19.10. 2015 ve spravném slozeni posudkové komise. Predmétem jednani bylo posouzeni
zdravotniho stavu pro ulely prikazu osoby se zdravotnim postizenim, zalobce byl jednani
pfitomen, s posudkovym zavérem nebyl sezndmen.

Posudkova komise vychazela pfi vypracovani z nasledujicich podkladi:
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- spisova dokumentace MPSV, referat odvolaci a spravni agendy Jihomoravsky kraj,
- spisova dokumentace MSSZ, v€etné zdznamu a lékafskych nalezii a dale vyzadana
a prostudovana byla zdravotni dokumentace praktické 1ékarky Zalobce.

Pokud jde o zdravotni dokumentaci, posudkovd komise méla lékaisky nélez
praktického lékate z 8. 5. 2015, interni vySetfeni z 28. 1. 2015, gastroenterologické vySetieni
ze dne 27. 3. 2015 a 9. 4. 2015 z Fakultni nemocnice Brno, 1ékatské nalezy z ptedchoziho
jednani, které jsou zalozeny ve spise MSSZ.

PK MPSYV prostudovala podkladovou a zdravotni dokumentaci a na zéklad€ vlastniho
zji$téni dospéla k zavéru:

Jednd se o posuzovaného, ktery se pro Crohnovu nemoc podrobil dne 31.12.2009
proktokolektomii - byla zavedena terminalni ileostomie (vyusténi tenkého stieva), ktera je trvalym
feSenim, dle kontrolnich nalezii stomie vede, je pfitomno oslabeni stény biiSni v okoli stomie.
Posuzovany si stézuje, ze obCasné dochdzi k protékani, v minulosti byla planovana plastika se
znovusitim stomie, posuzovany se rozhodl toto feSeni zatim nepodstoupit. PK MPSV nikterak
nezpochybnuje, Ze toto protékani je spoleCensky nepiijemné, nicméné posuzovany je piimérené
vyzivy, neni prokdzana malnutrice, mineralni rozvrat ani zdvazna sekundarni anemie. Posuzovany
je v odborné péci také pro poruchy srdecniho rytmu, mitralni regurgitaci II. st., posuzovany je
kardialn¢ stabilizovany, neni prokazana tézka srdecni nedostateCnost. U posuzované¢ho neni
pfitomno postizeni funkce koncetin - na koncetinach nejsou parézy ¢i plegie, neni pfitomno
omezeni hybnosti kloubti, posuzovany chodi bez opérnych pomicek. Posuzovany je orientovany,
neni pfitomno mentdlni postizeni, neni dokumentovdno vyznamné postizeni zraku, je myopie
ODS, stav po operaci katarakty, sluch je dobry. Posuzovany trpi fadou dalSich zdravotnich
postizZeni, kterd podstatné neomezuji schopnost pohyblivosti ¢i orientace.

Nélez dolozeny k odvolani popisuje aktudlni zdravotni stav posuzované¢ho v dobé jeho
vyhotoveni a byl zhodnocen v kontextu s dal$i zdravotni dokumentaci posuzovaného
a objektivnim zjisténim pfi jednani PK MPSV - v zavéru nalezu odborny 1ékat sviij vlastni nazor
stran doporuceni prukazu ZTP, ktery PK MPSV bere na védomi, nicméné¢ PK MPSV je povinna
posuzovat zdravotni stav zadatele v souladu s platnymi pravnimi predpisy.

K dolozenym posudklim - po prostudovani zdravotni a spisové dokumentace je PK MPSV
toho ndzoru, Ze pii posouzenich dne 2. 3. 2010, 29. 2. 2012, 22. 5. 2013, jakoZto i pifi posouzeni
zdravotniho stavu posuzovaného v ramci odvolaciho fizeni pfi jednani PK MPSV v 6/14, kterému
nebyl posuzovany pfitomen, doSlo k posudkovému nadhodnoceni subjektivné udavanych potizi
nad objektivné prokazanymi poruchami funkce.

PK MPSV po prostudovani podkladové dokumentace, pficemz néktera nebyla k dispozici
pfi vypracovani prvoposudku Iékatem MSSZ, na zdéklad€¢ vlastniho zjisténi pii jednani
a vyhodnoceni udaji, tykajicich se zdravotniho stavu, uvedenych v odvolani a sdélenych pfii
jedndni a zhodnoceni zévaznosti funkcnich poruch, vyplyvajicich ze zdravotniho stavu
posuzovaného, dospé€la k zavéru, ze u posuzovaného nejde o zdravotni stav, ktery 1ze povazovat
za podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti a orientace pro ucely pfiznani prikazu osoby se
zdravotnim postizenim dle pfilohy ¢. 4 k vyhl. ¢. 388/2011 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.
Nejde o zdravotni stav uvedeny v pfiloze ¢. 4 kvyhl. ¢ 388/2011 Sb., ve znéni
vyhl. ¢. 388/2013 Sb., ani mu svym funkénim postizenim neodpovidd, ani s nim neni svymi
funk¢énimi dasledky srovnatelny. Tento stav trval i k 1. 4. 2015.
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PK MPSV dospéla k zavéru, Ze nejde o osobu se zdravotnim postizenim, které podstatné
omezuje jeji schopnost pohyblivosti nebo orientace, véetné osoby s poruchou autistického spekra,
ve smyslu ust. § 34 odst. 1 zdkona o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim.

Nejde o zdravotni stav uvedeny v piiloze ¢. 4 k vyhl. ¢. 388/2011 Sb., ve znéni vyhlasky
¢. 388/2013 Sb., ani mu svym funkénim postizenim neodpovida, ani s nim neni svymi funkénimi
dusledky srovnatelny. Tento stav trval i k 1. 4. 2015.

Podrobnéjsi informace o posouzeni zdravotniho stavu jsou obsazeny v posudkovém spisu,
ktery PK MPSV vede. Odvolaci orgéan tak konstatuje, ze posudek PK MPSV byl vypracovan ve
vztahu ke v§em namitkdm uvedenym v odvolani. Z posudku je ziejmé, z ¢eho posudkova komise
pfi jeho vypracovani vychdzela, jaké podklady a zjisténé skutecnosti ji samotnou hodnotila.
Z posudku je rovnéz patrno, ze posudkova komise méla pro posouzeni zdravotniho stavu dostatek
podkladi.

Po obdrzeni posouzeni schopnosti pohyblivosti a orientace byla zalobci dana moznost
uplatnit své pravo v souladu s § 36 odst. 3 spravni fad, vyjadrtit se k podkladiim pro rozhodnuti, ke
zpusobu zjisténi, navrhovat nové dikazy, popt. uvést dalsi skutecnosti, které by mohly mit vliv na
rozhodnuti odvolaciho organu. Tuto pisemnost Zalobce osobné prevzal 23. 10. 2015 a svého prava
ve stanovené lhité nevyuzil.

V odvolani ucastnik namitd, Ze nesouhlasi s posudkem lékate MSSZ, ktery dle jeho
nazoru neposoudil spravné dopady postizeni na prakticky zivot, ale pouze porovnava dg. ze
zdravotni dokumentace s ptislusnou vyhlaskou a pfitom necitlivé piehlizi problémy s ileostomii
v rovin€ spolecenské, etické a hygienické. M¢l prikaz osoby se zdravotnim postizenim, oznaceny
symbolem ,,ZTP* s platnosti do roku 2013. Soucasny zdravotni stav i stomie zUstava na stejné
urovni, jen vydut bfisni stény v okoli stomie se zvétSila. Miva prijmové stavy, rozhodl se operaci
deformaci bfiSni stény zatim nepodstoupit, protoZze problémy a rizika mohou daleko pirevysit
soucasné problémy s podtékanim. Podle zavéru PK MPSV nové posouzeni schopnosti
pohyblivosti a orientace uCastnika fizeni neodpovidd pfiznani pritkazu osoby se zdravotnim
postizenim, z tohoto diivodu nelze namitkdm z odvolani vyhovét.

Zalovany rozhodl na zakladé nového posouzeni zdravotniho stavu Zalobce ze dne
19. 10. 2015, ktery byl PK MPSV zhodnocen v rozsahu potiebném pro ucely odvolaciho fizeni na
zakladé dostate¢né dolozené zdravotni dokumentace.

Ministerstvo zhodnotilo, Ze novym posouzenim zdravotniho stavu ucastnika fizeni pro
ucely prikazu osoby se zdravotnim postizenim bylo prokdzano, Ze nesplituje zakonem stanovené
podminky pro vznik naroku na prikaz osoby se zdravotnim postizenim.

Vzhledem k vy$e uvedenému se zalovany domnivé, Ze Zaloba neni diivodna. Zalobce byl
jednani PK MPSV osobné piitomen a vySetfen. Zdravotni stav tedy byl jednoznacné a kvalitné
objektivizovan. S uc¢innosti od 1. 1. 2012 a nasledn€ rovnéz od 1. 1. 2014 doslo ke zmén¢ kritérii
pro posuzovani zdravotniho stavu zadatell o mimotadné vyhody ¢i pritkaz osoby se zdravotnim
postizenim. Z toho také vyplyvaji mozné rozdily v hodnoceni osob se zdravotnim postizenim
v dobé do 31.12.2011 aod 1. 1. 2012, resp. od 1. 1. 2014.

Zalovany mé za to, ze vydanim pfedmétného rozhodnuti nedoslo k situaci, kdy by pii
rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych ptipadi nevznikaly nedivodné rozdily.
Zdravotni stav Uc€astnika fizeni v minulosti nebyl objektivizovan jeho osobnim preSetfenim
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na jednani MSSZ ¢i PK MPSV, v pfedmétném fizeni k tomu doslo, to je pro posouzeni dané véci
rozhodujici.

Zalovany je na zakladé vyse uvedenych skutecnosti presvédden, ze byl zjistén stav véci,
o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu nezbytném pro soulad ukont s pozadavky
uvedenymi v pravnich ptedpisech, a ze rozhodl v souladu se zakony a vécné spravné a navrhoval
proto Zalobu zamitnout jako nedivodnou.

Ze spravniho spisu byly pro rozhodnuti ve véci zjiStény tyto podstatné skutecnosti.

22. 4. 2015 podal Zalobce na tfadu prace Zadost o piiznani prikazu osoby se zdravotnim
postizenim.

2. 6. 2015 vypracoval Iékai MSSZ Brno posudek o zdravotnim stavu Zalobce, v jehoz
zaveéru uvedl, ze u posuzovaného chiize bez opory a pomucek, pln¢ orientovan. Dle dolozené
zdravotni dokumentace se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, ktery ale podstatné
neomezuje schopnost pohyblivosti ¢i orientace posuzovaného. V posudkovém zavéru pak
uvedeno, Ze nejde o osobu se zdravotnim postiZzenim, které podstatné omezuje jeji schopnost
pohyblivosti nebo orientace, véetné osoby s poruchou autistického spektra, ve smyslu ust. § 34
odst. 1 zdkona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim, ve znéni
platném od 1. 1. 2014. Nejde o zdravotni stav uvedeny v piiloze ¢. 4 k vyhl. ¢. 388/2011 Sb., ve
znéni platném od 1. 1. 2014, ani mu svym funkénim postizenim neodpovidd nebo s nim neni
svymi funk¢énimi disledky srovnatelny.

Po vypracovani tohoto posudku urad prace pokracoval v fizeni a zalobci dal moznost dle
§ 36 odst. 3 spravni fad seznamit se s podklady pred vydanim rozhodnuti a vyjadrit se k nim.

26. 6. 2015 Utad prace CR — krajska poboc¢ka v Brné pod &. j. 477293/15/BM vydal
rozhodnuti, kdy zamitl Zadost Zalobce o prikaz osoby se zdravotnim postiZzenim ode dne
1.4.2015.

S uvedenym rozhodnutim Zalobce nesouhlasil, podal proti nému odvolani.

Zalovany jako odvolaci organ, v ramci odvolaciho fizeni nechal znovu posoudit zdravotni
stav zalobce, a to PK MPSV CR, pracovi§té v Bmné, kdy posudek byl vypracovan 19. 10. 2015,
kdyz ptredsedkyni posudkové komise, tak jak uklada zakon, byla posudkova l¢kaika, dale byla
pfitomna tajemnice a dalsi lékarka, 1ékarka pracujici v oboru interniho 1ékatstvi. Tohoto jednani
byl pfitomen i posuzovany Zalobce. Posudkovéa komise uvedla, Ze jako podkladovou dokumentaci
méla k dispozici spis MPSV, oddéleni odvolani a spravni agendy, v¢etn& rozhodnuti, spis MSSZ
Brno, vcetné zaloZenych lékatskych nalezli a zdznamil jednani a ze zdravotni dokumentace pak
lI¢kaisky nalez praktické lékatky z 8. 5. 2015, interni vySetieni ze dne 28. 1. 2015,
gastroenterologické vySetfeni ze dne 27. 3. 2015, 9. 4. 2015 a l¢kaiské nalezy z predchozich
jednani zalozenych ve spise OSSZ. Bylo uvedeno, ze k jednani posuzovany ptichazi bez opory
a pomticek, dalsi Iékatské nalezy nepredklada.

V posudku uvedeno v posudkovém zhodnoceni, Ze se jedna o posuzovaného, ktery se pro
Crohnovu nemoc podrobil dne 31. 12. 2009 proktokolektomii — byla zavedena terminélni
ileostomie (vyusténi tenkého stfeva), ktera je trvalym feSenim, dle kontrolnich ndlezli stomie
vede, je ptfitomno oslabeni stény bfisni v okoli stomie. Posuzovany si stézuje, Ze obc¢asn¢ dochazi
k protékani, v minulosti byla planovéana plastika se znovu vysitim stomie, posuzovany se rozhodl
toto feSeni zatim nepodstoupit. PK MPSV nikterak nezpochybiiuje, ze toto protékani je
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spolecensky nepiijemné, nicméné posuzovany je pifiméiené vyzivy, neni prokdzédna malnutrice,
minimalni rozvrat ani zavazna sekundarni anemie. Posuzovany je v odborné péci také pro poruchy
srdeCniho rytmu, mitralni regurgitaci II. st., posuzovany je kardidlné stabilizovany, neni
prokazana tézka srde¢ni nedostateCnost. U posuzovaného neni pfitomno postizeni funkce
koncetin — na koncetinach nejsou parézy ¢i plegie, neni pfitomno omezeni hybnosti kloubi,
posuzovany chodi bez opérnych pomiicek. Je orientovany, neni pfitomno mentalni postizeni,
neni dokumentovano vyznamné postizeni zraku (je myopie ODS, stav po operaci katarakty),
sluch je dobry. Posuzovany trpi fadou dalSich zdravotnich postizeni, kterd podstatné
neomezuji schopnost pohyblivosti ¢i orientace.

Nalez dolozeny k odvolani popisuje aktualni zdravotni stav posuzovaného v dob¢ jeho
vyhotoveni a byl zhodnocen v kontextu s dalsi zdravotni dokumentaci posuzovaného
a objektivnim zjisténim pii jednani PK - v zdvéru ndlezu odborny Iékat svij vlastni nazor
stran doporuceni prikazu ZTP, ktery PK bere na védomi, nicméné¢ PK MPSV je povinna
posuzovat zdravotni stav zadatele v souladu s platnymi pravnimi ptedpisy. K dolozenym
posudkiim - po prostudovani zdravotni a spisové dokumentace je PK MPSV toho nazoru, ze
pfi posouzenich dne 2. 3. 2010, 29. 2. 2012, 22. 5. 2013, jakoz i pfi posouzeni zdravotniho
stavu posuzovaného v ramci odvolaciho fizeni pfi jednani PK MPSV v 6/14, kterému nebyl
posuzovany piitomen, doslo k posudkovému nadhodnoceni subjektivné udavanych potizi nad
objektivné prokdzanymi poruchami funkce.

PK MPSV po prostudovani podkladové dokumentace, pfi¢emz nékterd nebyla
k dispozici pti vypracovani prvoposudku lékatem RLPS OSSZ, na zdklad¢ vlastniho zjisténi
pfi jednani a vyhodnoceni udaju, tykajicich se zdravotniho stavu, uvedenych v odvolani
asdélenych pfi jednani a zhodnoceni zavaznosti funkénich poruch, vyplyvajicich ze
zdravotniho stavu posuzovaného dospéla k zavéru, ze u posuzovaného nejde o zdravotni stav,
ktery lze povazovat za podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti a orientace pro ucely
priznani prikazu osoby se zdravotnim postizenim dle prilohy ¢. 4 k vyhl. ¢. 388/2011 Sb.,
v platném znéni.

Nejde o zdravotni stav uvedeny v piiloze ¢. 4 kvyhl. ¢ 3882011, ve znéni
vyhl. ¢. 388/2013 Sb., ani mu svym funkénim postizenim neodpovidd, ani s nim neni svymi
funkénimi dusledky srovnatelny.

Tento stav trval 1 k datu 1. 4. 2015.

Na zékladé tohoto vypracovaného posudku, bylo pak vydano rozhodnuti zalovanym, které
je pfedmétem nynéjsiho soudniho pfezkumu, kdyz rozhodnuti Zalovaného se o tento dikaz
posudkem PK MPSV CR opira a je zasadnim podkladem pro vydani rozhodnuti.

Posouzeni véci krajskym soudem.
Zaloba neni divodna.

Podle § 34 odst. 1 zakona €. 329/2011 Sb. v platném znéni, narok na prikaz osoby se
zdravotnim postizenim ma osoba star$i 1 roku s télesnym, smyslovym nebo dusevnim postiZzenim
charakteru dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, ktery podstatné omezuje jeji schopnost
pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou autistického spektra. Dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav se posuzuje podle § 9 odst. 3.
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Podle § 34b uvedeného zakona ¢. 329/2011 Sb. pfi posuzovani schopnosti pohyblivosti
a orientace pro ucely pfiznani pritkazu osoby se zdravotnim postizenim se hodnoti

a) zdravotni stav a funkéni schopnosti fyzické osoby,

b) zda jde o dlouhodob¢ nepiiznivy zdravotni stav,

c¢) zda jde o podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti nebo orientace a zavaznost
funkéniho postizZeni.

Podle § 9 odst. 3 tohoto zdkona za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav se pro ucely
tohoto zakona povazuje neptiznivy zdravotni stav, ktery podle poznatkl 1€kaiské védy trva nebo
ma trvat déle nez 1 rok.

Krajsky soud v Brn¢€ véc posoudil takto:

Pokud jde o posudek PK MPSV CR, pracovi§té v Brné ze dne 19. 10. 2015, ktery byl
v ramci spravniho fizeni vypracovan, jedna se o posudek, ktery vypracovala posudkova komise ve
spravném sloZeni, k dispozici mé¢la veskerou podkladovou 1 zdravotni dokumentaci zalobce, coz
zalobce ani nezpochybniuje a zdravotnim stavem Zalobce se posudkova komise zabyvala v tom
smyslu, zda spliiuje podminky ptiznani priikazu osoby se zdravotnim postizenim, tedy zda tomuto
odpovida jeho zdravotni stav.

Posudkova komise se dle nazoru soudu se vSemi Iékafskymi zpravami vyporadala
a zhodnotila je a ze zdravotniho postizeni zalobce dle PK vyplyva, Ze jeho zdravotni postizeni je
sice spolecensky nepiijemné, zalobce vsak je orientovan vSemi smysly, zZadnou mentalni
poruchou netrpi, pohybuje se bez opérnych pomtcek, a jeho zdravotni postizeni podstatné
neomezuje ani jeho schopnost pohyblivosti.

Soud mé za to, Ze posudkovad komise zdravotni stav vzhledem k ptiznani ¢i nepiiznéni
prikazu osoby se zdravotnim postizenim zhodnotila fadn€ a objektivné, posudek je piesvédcCivy,
aproto 1 soud dospél k zavéru, Ze rozhodnuti Zalovaného bylo vydano v souladu s platnymi
pravnimi predpisy, kdyz skutkovy stav byl zji$tén nélezité, nejsou o ném zadné pochybnosti.

vvvvvv

vvvvvv

v roce 2010, 2012, 2013 i 2014 byl zdravotni stav zalobce nadhodnocen v dusledku subjektivné
udavanych potizi nad objektivné prokazanymi poruchami funkce.

Soud tedy dospél k zavéru, jak jiz uvedl, Ze zdravotni stav zalobce byl zhodnocen tadné,
vec byla spravné pravné posouzena. Zaloba neni diivodna, a proto ji v souladu s ust. § 78 odst. 7
soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s.f.s.”) zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je odiivodnén ust. § 60 odst. 1 s.f.s. Zalobce ve véci nemél
uspéch, pokud jde o zalovaného, tomu kromé bézné uiedni ¢innosti zddné naklady nevznikly.

P o u ¢ eni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se poddva u NejvysSiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni
o kasac¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 19. dubna 2017

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyné



