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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci zalobkyné& E. S., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se sidlem
Praha 5, Kfizova 25, k zalobé proti spravnimu rozhodnuti zalované ze dne 18.10.2016,

o vySi invalidniho dichodu,
takto:

I. Rozhodnuti Zalované ze dne 18.10.2016 se zrusSuje a véc se vraci

zalované k dalSimu fizeni.

ll. Z&dnému z GGastniki se nepFiznava nahrada nakladu fizeni.

Odivodnéni:
l.

[1]  Zalobkyni byla zamitnuta Zadost o zménu vyse invalidniho dichodu z ddvodu
zhorseni zdravotniho stavu.

[2] Zalobkyné& v zakonné Ihaté podala u zdej$iho soudu Zalobu, ve které uvedia,
Ze jeji zdravotni stav se nadale zhorSuje, odkazala na vysetfeni u MUDr. A. ze dne
3.11.2016 a posudkoveé hodnoceni zdravotniho stavu povazovala za neobjektivni.
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[3] Zalovana k zalob& ve svém pisemném vyjadieni ze dne 23.1. 2017 poprela
ddvodnost zaloby, odkazala na posudky o zdravotnim stavu Zalobkyné vyhotovené ve
spravnim fizeni. ProtoZze Zalobkyné v Zalobé zpochybiuje spravnost stanoveni miry
procentualniho poklesu vzhledem ke svému skute¢nému zdravotnimu stavu, Zalovana
navrhla ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zak.C. 582/1991 Sb., v platném znéni, vyhotoveni
nového posudku u prisludné posudkové komise MPSV CR (dale jen PK MPSV).

[4] Napadenym rozhodnutim Zalovana namitky zamitla a své rozhodnuti ze dne
21.7.2017 ¢.j. 645926 2161 potvrdila. V odlvodnéni uvedla, Ze Zzalobkyni byla
rozhodnutim ze dne 21.7.2016 zamitnuta zadost o o zménu vySe invalidniho dichodu
z davodu zhorSeni zdravotniho stavu podle ust. § 41 odst. 3 zakona €. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich prfedpisi, a pro nesplnéni podminek
ust. § 39 odst. 2 pism. c) citovaného zakona, nebot dle posudku Okresni spravy
socialniho zabezpec€eni Karvina ze dne 29.6.2016 je ucastnice fizeni nadale invalidni
pro invaliditu druhého stupné dle ust. § 39 odst. 2 pism. b) zakona &. 155/1995 Sb., ve
znéni pozdéjSich pFepist. V ramci fizeni o namitkach bylo novym posudkem o invalidité
vypracovanym Ceskou spravou socialniho zabezpe&eni dne 13.10.2016 zjist&no, Ze se
jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ust. § 26 zadkona €. 155/1995
Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. U&astnice fizeni je invalidni dle ust. § 39 odst. 2
pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpist. Z dlivodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost ucastnice fizeni o 50 %.
Ugastnice fizeni je po vzniku invalidity druhého stupné schopna vykonavat soustavnou
vydéle€nou Cinnost jen s podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti. Rozhodujici
pfi¢inou  dlouhodobé  nepfizniveho  zdravotniho  stavu  uCastnice  fizeni
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole X (Postizeni dychaci soustavy), oddilu B (Dolni dychaci cesty),
poloZce 5b (jina postizeni plic, pohrudnice, stfedné tézké funk&ni postizeni) pfilohy
k vyhlaSce Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaSka o posuzovani invalidity),
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti vrozmezi 30 — 50 %.
V uvedeném rozmezi stanovil Iékai Ceské spravy socialniho zabezped&eni miru poklesu
pracovni schopnosti ucastnice fizeni, s pfihlédnutim k charakteru a stupni zdravotniho
postizeni a celkovému zdravotnimu stavu (dalSim zdravotnim postiZzenim uvedenym
v diagnostickém souhrnu), horni hranici daného procentniho rozmezi, tj. ve vysi 50 %.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu ust. § 3 citované vyhlasky
neméni. Zdravotni postizeni neni takového stupné a rozsahu, aby oduvodriovalo
stanoveni vySSi miry poklesu pracovni schopnosti. Nejde o tézkeé funkeni postiZeni.

[5] Z obsahu spravnich spist bylo zjisténo, ze Zalobkyné dne 18.5.2016 pozadala
o0 zménu vySe invalidniho dlchodu z davodu zhorseni zdravotniho stavu. Dne 29.6.2016
zdravotni stav posoudil lékaf OSSZ v Karviné se zavérem, Ze Zalobkyné je nadale
invalidni ve druném stupni, s posudkovym hodnocenim dle kapitoly X, odd. B, pol. 3b

v

pfilohy kvyhl. €. 359/2009 Sb. se zavérem, Ze rozhodujici pfiinou dlouhodobé
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nepfiznivého zdravotniho stavu je astma bronchiale pod ¢asteCnou kontrolou, chronicka
perzistujici forma, stfedné zavazna reversibilni obstrukce. Rozhodnutim ze dne
21.7.2016 zalovana zadost o zménu vySe invalidniho didchodu zamitla s odlvodnénim,
ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Karvina ze dne 29.6.2016 je
ucastnik fizeni podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. c) zakona &. 155/1995 Sb.
o dichodovém pojisténi (dale jen zdp) invalidni pro invaliditu druhého stupné.
V namitkovém fFizeni byl zdravotni stav |ékafem Zalované posuzovan znovu dne
13.10.2016 sice se shodnym posudkovym zavérem, Ze nadale se jedna o invaliditu
druhého stupné, ale s posudkovym hodnocenim dle kap. X, odd. B, poloZky 5b) pfilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb. s poklesem pracovni schopnosti v mife 50 %. Na zakladé
posudku ze dne 13.10. 2016 bylo vydano rozhodnuti napadené v tomto soudnim Ffizeni.

[6] Posudkem posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 24.4.2017, ktery byl
vypracovan k zadosti soudu, bylo prokazano, Zze u zalobkyné k datu napadeného
rozhodnuti se jednalo o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav dany postradiacni plicni
fiborbzou a postrad. zmé&nami mediastiny a srdce, tumorem pfedniho mediastina
prorustajiciho do predni stény hrudni a usurujici sternum, histologicky extragonadalnim
dyserminumem, o zdravotni stav po radioterapii hrudniku - r. 1992, po chemoterapii -
r.1992 a 1993, po implantaci mechnické aortalni chlopné pro aortalni stendzu
v 07/2014, po plastice bulbu aorty, aortokoronarni by-pass, kombinovanou mitralni vadu
pro riziko t.€. nefeSitelnou, o stfedné tézké persistujici priduskové astma, uplavici
cukrovou 2. typu léCenou PAD s diabetickou retinopatii, plochonozi a haluxy
oboustranné, strumu, obezitu — 153 cm, 75 kg. Posudkova komise MPSV vzhledem
k pribéhu nemoci dosla k zavéru, Zze posuzovana pro dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav, kdy dochazi k progresi namahové dusnosti, ventilaCnich parametrll a zmén na CT
plic, k datu rozhodnuti CSSZ ze dne 18.10.2016, nebyla schopna vykonavat pracovni
¢innost. Rozhodujici pFi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla
postradia¢ni plicni fibroza a postradiaéni zmény mediastina a srdce, s vyslednym
vyznamnym funkénim postizenim, kdy stav byl srovnatelny s kapitolou X, oddilem B,
polozkou 5, pism. c¢) pfilohy k vyhl.€. 359/2009 Sb., nebot’ se jedna o zavazné funkéni
postiZzeni dvou organu, vzajemné na sebe navazujicich, srdce a plic s nepfiznivou dalSi
prognozou, z rozmezi 70 — 80 % stanovi posudkova komise dolni hranici 70 %. Stav je
dolozen opera¢nim protokolem srdce ze dne 11.7.2014 a HRCT plic ze dne 17.1.2017.
PK MPSV dosla k odlisnému zavéru proti lékafi OSSZ Karvina i CSSZ Ostrava
vzhledem k tomu, Ze méla k dispozici dalSi |ékafské nalezy, které prokazuji zavaznost
stavu a vyvoj nemoci. Datum vzniku invalidity tfetiho stupné je stanoven na 16.5.2016,
kdy lékaf TRN doloZil zhorSovani dusnosti. Od kontrolni |ékafské prohlidky upousti
vzhledem k charakteru postizeni.

[7] Krajsky soud provedenym fFizenim a dokazovanim vzal za prokazane, ZzZe
Zalovana ve spravnim fizeni ve vysledku zhodnotila zdravotni stav Zalobkyné jako
dlouhodobé nepfiznivy s poklesem pracovni schopnosti v mife 50 %, ktera zaklada
invaliditu druhého stupné, a z tohoto divodu nebylo Zadosti o0 zménu vySe invalidniho
dichodu vyhovéno. Posudkem posudkové komise MPSV vSak bylo prokazan jiny
skutkovy stav.

[l
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[8] Po zhodnoceni provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, Ze Zaloba je
divodna.

[9] Pfezkoumava-li krajsky soud k Zalobé spravni rozhodnuti Zalované o naroku
na dichodovou davku podminénou zdravotnim stavem, coz v projednavané véci je
narok na invalidni duchod, je rozhodnuti soudu pFfedevSim zavislé na odborném
lékafském posudku. V soudnim Fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje
zdravotni stav Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi komisemi
(§4 odst. 2 zdkona ¢. 582/91 Sb.). Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti Zalobce, ale téz
k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového zaveéru
o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto dudvodu byl vypracovan odborny
lékafsky posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Tento dikaz povaZuje soud
za stézejni. Posudkova komise podala posudek vfadném sloZeni, stanoveném
v ust. § 16b zakona ¢. 582/1992 Sb., v platném znéni, kdyz zdravotni stav Zalobkyné
posuzoval s posudkovou Iékafkou i odborny Iékaf internista, posudek
obsahuje nalezitosti uvedené v ust.§7 vyhl. €.359/2009 Sb. Komise na zakladé
odbornych Iékafskych nalezu, zavéry kterych posudkové organy ve spravnim fizeni
k dispozici nemély, dospéla k zavéru, Ze pokles pracovni schopnosti u zalobkyné
dosahuje miry, ktera zakladda invaliditu tfetiho stupné, nebot je v mife 70 %.
Posudkova komise miru poklesu pracovni schopnosti posudkové hodnotila odlisné
oproti lékafim v pfedchazejicim spravnim fizeni a svij odliSny nazor pFesvédCivé
odlvodnila. S ohledem na uvedené tak pokles pracovni schopnosti byl hodnocen podle
kap. X, odd. B, pol. 5 pism. c) (jina postizeni plic, pohrudnice v tézké formé postizeni),
prilohy k vyhl.&. 359/2009 Sb. o 70 % (dolni hranice rozpéti 70 — 80 %). Soud posudek
povazuje za uplny, objektivni a pfesvédcivy, a proto jej v celém rozsahu prevzal. Zavér
uvedeného posudku PK nezpochybnil u jednani soudu ani Zalovany spravni organ, kdyz
jednani se konalo bez ucasti Zalobkyné, ktera se fadné omluvila a souhlasila
s projednanim Zaloby bez jeji pfitomnosti.

[10] Soud s ohledem na vySe uvedené vzal za prokazané, ze u zalobkyné z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu dochazi k poklesu pracovni schopnosti
v mife 70 %, coz zaklada invaliditu tfetiho stupné se vznikem invalidity od 16.5.2016,
kdyz tento stav byl toho dne prokazan lékafskym vySetfenim. Soud jiz jen opakuje, ze
nemeél duvod zpochybriovat erudici posudkové komise a pfi vyhodnocovani Uplnosti
a presvedcivosti posudku soud pfihlédl ktomu, Zze PK hodnotila zdravotni stav
s ohledem na nova vySetfeni zdravotniho stavu. Posudek posudkové komise MPSV
povazuje soud z pohledu posudkoveého hodnoceni za zcela objektivni.

[11] Podle ust. § 38 zdp pojisténec ma narok na invalidni dichod, jestlize nedosahl
véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dichodovy vék vysSi nez 65 let, a stal se

a) invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity
podminky naroku na starobni duchod podle § 29, popfipadé, byl-li pfiznan starobni
dichod podle § 31, pokud nedosahl diichodového véku, nebo

b) invalidnim nasledkem pracovniho urazu.

[12] Podle ust. § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi, jestlize pracovni
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schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %, avSak nejvice o 49 %, jedna se
o invaliditu prvniho stupné, b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se
o invaliditu druhého stupné, c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.
Vzhledem k tomu, Ze u Zalobkyné& byl prokdzan pokles pracovni schopnosti o 70 %, je
nutno Zalobkyni povazovat za invalidni tfetiho stupné.

[13] S ohledem na vySe uvedené, kdy v soudnim fizeni byl prokazan jiny skutkovy
stav oproti spravnimu fizeni pfed zalovanou, soud uznal divodnost Zaloby, pfi¢emz pfi
pfezkoumavani napadeného rozhodnuti vychazel zust. §75 odst. 1 zakona
€. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen s.f.s.), tzn. ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a rozhodnuti pfezkoumal
v mezich zalobnich bodu. Napadené rozhodnuti soud zruSil pro vady fizeni dle ust. § 78
odst. 1 s.F.s., nebot Zalovana ve spravnim fizeni nezjistila spravné skutkovy stav. Soud
véc vratil Zalované k dal$imu Fizeni dle § 78 odst. 4 s.f.s. Zalovana v dal§im fizeni
znovu rozhodne o naroku na invalidni duchod, pfic¢emz bude vychazet z pravniho
nazoru soudu, Ze Zalobkyné je od 16.5.2016 invalidni ve tfetim stupni.

[14] Vyrok Il. tohoto rozsudku je odivodnén ust. § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz Uspésna
Zalobkyné zadnou nahradu nakladu fizeni neuctovala.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti | ze podat kasacni stiznost ve |hité do dvou
tydnd ode dne doru€eni tohoto rozhodnuti. Kasacéni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti €. 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.F.s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 17. kvétna 2017

JUDr. Jana Zaviska
samosoudkyné



