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Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné sendtu JUDr. Ludmily
Sandnerové a soudci JUDr. Jana Ryby a Mgr. Ivety Postulkové v pravni véci Zalobce: H. M.
H., nar. XXX, pobyt ZZZ, st. pfisluSnost Vietnam, zast. JUDr. Ludvikem Hynkem, advokatem se
sidlem Vaclavské nam. 37, Praha 1, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, Komise pro
rozhodovani ve vécech pobytu cizincii, se sidlem ndm. Hrdini 1634/3, Praha 4, o zalobé proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 9. 2015, ¢. j. MV- 160776-4/SO-2013,

takto

I. Zaloba se odmita.
II. Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nékladi fizeni.

Oduavodnéni:

Zalobce se podanou Zalobou doméhal piezkoumani rozhodnuti Ministerstva vnitra,
Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct (dale jen ,,zalovany*) blize oznaceného
v zahlavi tohoto rozsudku, kterym Zzalovany zamitl odvolani zalobce proti usneseni
Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky ze dne 29. 11. 2013, ¢. j. OAM-
75855- 20/DP-2012, které soucasné potvrdil. Prvostupniovym rozhodnutim bylo podle § 66
odst. 1 pism. c¢) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho tfadu zastaveno spravni fizeni ve véci
zadosti zalobce o prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu na tuzemi
Ceské republiky za Gi¢elem podnikam - osoba samostatné vydélecné ¢inna.

V podané zalob¢ zalobce nesouhlasi s divody, pro které bylo jeho odvolani zamitnuto
a povazuje napadené rozhodnuti Zalovaného, jakoZz 1 rozhodnuti spravniho organu I. stupné za
nezéakonné.

Podle § 46 odst. 1 pism. b/ soud usnesenim odmitne navrh, jestlize byl podan
predcasné nebo opozdéné.

Podle § 72 odst. 1 s.i.s. lze Zalobu podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti bylo
zalobci oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym
zpisobem, nestanovi-li zvlastni zdkon lhttu jinou.

Podle § 172 odst. 1 zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na tzemi Ceské
republiky a o zméné nékterych zakont, v rozhodné dobgé, tj. v dobé vydani rozhodnuti, Zaloba
proti spravnimu rozhodnuti musi byt podana do 30 dnt od doruceni rozhodnuti spravniho
organu v poslednim stupni nebo ode dne sdéleni jiného rozhodnuti spravniho organu, pokud
neni dale stanoveno jinak. Zmeskani lhity nelze prominout.

Jak vyplyva z dorucenky, kterd je soucasti spravniho spisu, bylo napadené rozhodnuti
zalobci doruceno dne 19. 10. 2015 (pondé¢li) a to fikci doruceni, nebot’ postovni zasilka byla
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pfipravena k vyzvednuti jiz od 7. 10. 2015. Vzhledem k vysSe uvedenému bylo mozné Zalobu
proti tomuto rozhodnuti podat do 18. 11. 2015 (stieda). Zaloba byla podana elektronicky dne
23. 11. 2015. Z uvedeného vyplyva, ze lhita tficeti dnli uplynula marné a nebyla Zalobcem
dodrZena.

S ohledem na uvedené soud Zalobu podle § 46 odst. 1 pism. b/ jako opozdénou odmitl.

Pro uplnost soud uvadi, Ze v rozsudku ze dne 27. 10. 2009, ¢.j. 4 Ads 39/2008-83. se
Nejvyssi spravni soud zabyval aplikaci ust. § 129 s.t.s., ktery upravuje prechodna ustanoveni
k opravnym prosttedkiim proti rozhodnuti spravniho organu. Nejvyssi spravni soud v tomto
rozsudku zavérem zdlraznil, Ze , zvldStni poucovaci povinnost je treba dodrzet vylucné u
spravnich rozhodnuti, proti nimz Ize podat Zalobu, na niz se vztahuje § 129 odst. 1 s. . s., a to
proto, Ze pouze u téchto rozhodnuti je nestandardni délka lhiity k podani Zaloby s ohledem na
synergii vSech dilcich problematickych prvku uvedené upravy stanovena natolik
nepredvidatelne, Ze to je nutno kompenzovat zvlastni poucovaci povinnosti. Tato povinnost se
naopak netyka zejména spravnich rozhodnuti, proti nimz se podava zaloba ve standardni
dvoumeésicni lhute. Netyka se vSak ani Zalob, u nichz je stanovena zvlastni lhiita ve zvldStnim
zdkoné upravujicim podminky vyddni spravniho rozhodnuti, proti némuz se zaloba ve zvldstni
lhiité poddva (viz napr. § 17 odst. 6 zakona ¢. 526/1990 Sb., o cenach; § 32 odst. 1 a odst. 2
zdakona & 325/1999 Sb., 0 azylu a o zméné zdkona ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky,
ve znéni pozdejsich predpisu). U téchto zvilastnich lhit, pravé proto, Ze jsou uvedeny v zakone,
ktery zaroven upravuje podminky vydani rozhodnuti, na které se zviastni Zalobni [hiita
vztahuje, nedosahuje prdavni regulace takové miry prekvapivosti, aby ji bylo nutno
kompenzovat zvlastni poucovaci povinnosti. V daném ptipad¢ jde pravé o takovy piipad,
tedy Zalobu, u niz zakon &. 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na tizemi Ceské republiky a o
zméné nekterych zékont, dle néhoz spravni organ rozhodoval, v ust. § 172 odst. 1 stanovi
zvlastni Zalobni lhitu.

Vyrok o nahradé nékladl fizeni je odiivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 s.t.s., podle
néjz nemd zadny z ucastnikd narok na ndhradu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba
odmitnuta.

Pouceni :Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhtit€ dvou tydnii ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k
podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodli uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a
kromé obecnych nélezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej sté¢Zovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.
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V fizeni o kasatni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZzovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich
zékontli vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na et NejvySsiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 7. ¢ervna 2017 JUDr. Ludmila Sandnerova

pfedsedkyné senatu, v.r.

Za spravnost vyhotoveni:

Najerova



