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Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Evy
Pechové a soudci Mgr. Gabriely Basné a Mgr. Milana Taubera v pravni véci zalobce: R. K.,
proti zalované: Ministerstvo vnitra - Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci,
se sidlem Praha 4, namésti Hrdinti 1634/3, poStovni schranka 155/S0, v fizeni o zalob¢ proti
rozhodnuti zalované ze dne 4. 4. 2017, ¢.j. MV-110267-4/SO-2014,

takto:
I. Zaloba se odmita.

II. Zadny z ucastnikii n e m 4 pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou dne 10. 5. 2017 u Mgéstského soudu v Praze doméhal
piezkoumani a zruseni rozhodnuti uvedeného v zahlavi tohoto usneseni, jimz Zzalovana
zamitla jeho odvolani a potvrdila usneseni Ministerstva vnitra, odboru azylové a migra¢ni
politiky (dale jen ,,spravni orgéan I. stupné), ze dne 23. 6. 2014, ¢.j. OAM-02453-16/DP-
2014, kterym bylo dle § 66 odst. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
rozhodném (dale jen ,,spravni fad*) zastaveno fizeni o zadosti Zalobce o prodlouzeni doby
platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu na uzemi Ceské republiky za uéelem podnikéani —
osoba samostatn¢ vydélecné ¢inna.

V zalob¢ zalobce toliko v obecné roviné namital, ze byl Zalobou napadenym
rozhodnutim zkracen na svych pravech pfimo nebo v disledku poruseni svych prav
v predchazejicim fizeni ukonem spravniho orgdnu, jimz se zakladajici, méni, rusi nebo
zavazné urcujici jeho prava a povinnosti.

Podle § 37 odst. 3 véta prvd zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni
rozhodném (dale jen ,,s.t.s.“), z kazdého podani musi byt ziejmé, ¢eho se tyka, kdo jej Cini,
proti komu sméfuje, co navrhuje, a musi byt podepsano a datovano.

Podle § 37 odst. 5 s.f.s. predseda sendtu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo
odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhiitu. Nebude-li podani v této lhlt¢ doplnéno nebo
opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud fizeni o takovém
podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni diisledek. O tom musi byt podatel
ve vyzve poucen.
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Podle § 71 odst. 1 pism. a), d), e) s.t.s. zaloba kromé obecnych nalezitosti podani (§ 37
odst. 2 a 3) musi obsahovat a) oznaceni napaden¢ho rozhodnuti a den jeho doruceni nebo
jiného oznameni Zalobci, d) zalobni body, z nichz musi byt patrno, z jakych skutkovych a
pravnich divodl povaZzuje Zalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezakonné nebo nicotné,
e) jaké dikazy k prokazani svych tvrzeni Zalobce navrhuje provést.

Zaloba, kterd byla doru¢ena soudu v projednavané véci dne 10. 5. 2017, nebyla
vlastnoru¢né zalobcem podepséana, v zalobé déale absentovalo uvedeni data doruceni zalobou
napadeného rozhodnuti Zalobci a vyli¢eni konkrétnich skutec¢nosti, z nichz Zalobce dovozuje
nezakonnost Zalobou napadeného rozhodnuti, tj. Zalobni body. Zalobce toliko uvedl, Ze své
podani ve lhiite€ do péti dnli odiivodni.

S ohledem na zjisténi, ze zaloba nespliovala naleZitosti stanovené v § 37 odst. 3 véta
prvaa § 71 odst. 1 pism. a), d), e) s.f.s., soud usnesenim ze dne 11. 5. 2017, ¢.j. 5 A 88/2017-
10 vyzval zalobce ve smyslu § 37 odst. 5 s.t.s., aby ve lhité 10 dn od doruceni usneseni
odstranil vySe uvedené vady. Soud Zzalobce soucasné vyslovné poucil o tom, ze nebude-li
zaloba ve stanovené deseti denni lhiit€ doplnéna a v fizeni nebude moZno pro tento nedostatek
pokracovat, soud ji usnesenim odmitne dle § 37 odst. 5 s.i.s.

Usneseni ze dne 11. 5. 2017, ¢j. 5 A 88/2017-10 bylo Zalobci fadné doruceno
prostiednictvim drzitele poStovni licence do vlastnich rukou dne 19. 5. 2017, coz vyplyva
z postovni dorucenky zalozené ve spise.

Stanovend desetidenni lhiita k odstranéni vad tak uplynula dne 29. 5. 2017. Do
dne$niho dne vSak Zalobce na vyzvu soudu nikterak nereagoval, a soudem stanovena lhtita
proto marn¢ uplynula.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s. nestanovi-li tento zadkon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize soud o téZe véci jiz rozhodl nebo o téZe véci jiz fizeni u soudu probiha
nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo ptes
vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

Vzhledem ke shora uvedenému soud konstatuje, Ze Zalobce pifes vyzvu soudu ve
stanovené lhité a ani pozdé¢ji k datu vydani tohoto usneseni své podani fadné nepodepsal,
nedoplnil konkrétni datum, kdy mu bylo Zalobou napadené rozhodnuti doru¢eno, nedoplnil
zalobni body a ani nenavrhl a neptedlozil zadné dikazy, které by zadal v fizeni pied soudem
provést, a jeho podani tudiz nebylo v souladu s § 37 odst. 3 a § 71 odst. 1 pism. a), d), e) s.i.s.

Soud tak uzavira, Ze zalobu, kterou Zalobce podal k soudu dne 10. 5. 2017, nebylo
mozno pro jeji podstatné nedostatky projednat a zalobce ve lhuté k tomu urcené toto
pochybeni nenapravil. Soud proto postupoval podle § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s. a Zalobu
odmitl.

S ohledem na to, ze Zaloba byla odmitnuta, se soud jiz nezabyval ndvrhem Zalobce na
priznani odkladného uc¢inku Zalobé.

Vyrok o nékladech fizeni je odivodnén dle § 60 odst. 3 s. t. s., podle kterého zadny
z Ucastnikli nema pravo na naklady fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.
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P o u ¢ e n i: Proti tomuto rozhodnuti 1z e podat kasacni stiznost ve lhité¢ dvou tydnt ode

dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni
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stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhlty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k
podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. T. s. a
krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodl jej stéZovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasaCni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokétem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedné nebo
jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdé€lani, které je podle zvlastnich
zakonll vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvys$si spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankdch: www.nssoud.cz.

V Praze dne 5. ¢ervna 2017

JUDr.Eva Pechova,v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Sylvie Koskova



