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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z piedsedy JUDr. Slavomira Novaka
a soudcti JUDr. Marcely Rouskové a JUDr. Hany Pipkové v pravni véci zalobkyné: Y. K.,
nar. X, st. pfisl. X, bytem X, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad
Stolou 3, v fizeni o Zalobé& na ochranu proti ne¢innosti zalovaného,

takto:

I Zaloba se zamita .

II. Zadny z ucastniki nema pr avo nanihradu niklada Fizeni.

Odivodnéni:

Zalobkyné se podanou Zalobou, kterou podala k postovni pepravé dne 23.1.2017 a
Méstsky soud v Praze ji obdrzel dne 25.1.2017, doméhala ochrany proti necinnosti
zalovaného. V zalobé mimo jiné uvedla, ze dne 23.11.2015 podala na pfisluSném pracovisti
zalovaného zadost o vydani povoleni k trvalému pobytu na izemi Ceské republiky. Dle znéni
ust. § 169 odst. 1 pism. e) zakona €. 326/1999 Sb. spravni organ vyda rozhodnuti o Zadosti ve
lhit¢ 60 dni ode dne poddni Zadosti. Lhita pro vydani rozhodnuti tak uplynula dne
22.1.2016. Dopisem z dubna 2016 se obratila na Zalovaného se Zadosti o sdéleni informace o
pritbéhu fizeni, Zalovany vSak na dopis nijak nereagoval. Podanim ze dne 16.8.2016 pozadala
o vydani opatfeni proti necinnosti. Rozhodnutim Komise pro rozhodovéni ve vécech pobytu
cizincl ze dne 14.9.2016, ¢.j. MV-115314-2/SO-2016 bylo Zalovanému natizeno, aby vydal
rozhodnuti do 30 dn@i ode dne dorudeni rozhodnuti o opatieni. Zalovany podle Zalobkyné do
dne podani Zaloby rozhodnuti ve véci nevydal.
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Ve vyjadieni k Zalobé Zalovany poptel opravnénost podané Zaloby a nesouhlasil s ni,
nebot’ v daném piipad€ nebyl a neni ne€inny, v jeho postupu nelze shledat ani nepiipustné ¢i
neodiivodnéné prutahy. Zalovany uvedl, 7e dne 7.2.2017 rozhodl o Zadosti Zalobkyné o
vydani povoleni k trvalému pobytu na tizemi Ceské republiky a to tak, Ze zalobkyné ziskala
povoleni k trvalému pobytu na uzemi Ceské republiky podle ust. § 87 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 326/1999 Sb., které si dne 17.3.2017 osobné pievzala. Vzhledem k uvedenému navrhl
zalovany zalobu pro nedivodnost zamitnout.

Ve spravnim spise se pak mimo jiné nachdzi zadost zalobkyné o povoleni k trvalému
pobytu na tizemi Ceské republiky ze dne 23.11.2015; protokol o vyslechu Zadatelky ve véci
fizeni o Zadosti o povoleni k trvalému pobytu ze dne 6.1.2017, ¢.j.: OAM-20488-15/TP-2015,
protokol o svédecké vypovédi svédka pana V. E. ve véci fizeni o udé€leni povoleni k trvalému
pobytu ze dne 6.1.2017, ¢.j.: OAM-20488-16/TP-2015, vypis z evidence cizincl s povolenym
pobytem na tizemi Ceské republiky, potvrzeni o povoleni k trvalému pobytu cizince na uzemi
Ceské republiky vydané Ministerstvem vnitra, odborem azylové a migraéni politiky dne
7.2.2017 pod ¢.j.: OAM-20488-23/TP-2015.

Soud posoudil predmétnou véc takto:

Podle ust. § 81 odst. 1 zdkona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen
,,s.1.8%) soud rozhoduje na zaklad€ skutkového stavu zjisténého ke dni svého rozhodnuti.
Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, je-li navrh ditvodny, soud ulozi rozsudkem spravnimu orgénu
povinnost vydat rozhodnuti nebo osvédceni a stanovi k tomu pfimétenou lhiitu, ne vSak delsi,
nez kterou urcuje zvlastni zdkon. Podle odst. 3 soud zamitne Zalobu, neni-li divodna.

V dané véci obdrzel zalovany dne 23.11.2015 Zadost Zalobkyné o povoleni k trvalému
pobytu na tizemi Ceské republiky dle ust. § 87h odst. 1 pism. a) zakona ¢&. 326/1999 Sb. Ze
spravniho spisu 1 z vyjadieni zalovaného k zalobé ze dne 20.3.2017, které bylo Zalobkyni
doruceno dne 4.4.2017, je zfejmé, ze ve véci predmétné Zadosti Zalobkyné bylo rozhodnuto,
zalovany vydal dne 7.2.2017 pod ¢.j.. OAM -20488-23/TP-2015 potvrzeni o povoleni
k trvalému pobytu cizince na tizemi Ceské republiky, jimz bylo rozhodnuto tak, Ze Zalobkyné
ziskala povoleni k trvalému pobytu na uzemi Ceské republiky podle ust. § 87h odst. 1 pism. a)
zdkona &. 326/1999 Sb. Zalobkyn& osobné pievzala pfedmétné potvrzeni o povoleni
k trvalému pobytu dne 17.3.2017, téhoz dne Zalobkyn¢ pievzala i prikaz o povoleni k pobytu.

Za tohoto stavu véci tedy jiz nelze zalobé vyhovét, nebot’ nelze zalovanému ulozit
povinnost vydat ve véci rozhodnuti, jestlize uZ toto rozhodnuti bylo vydano.

Vzhledem k uvedenému nezbylo Méstskému soudu v Praze neZ podle ust. § 81 odst. 3
s.f.s. zalobu zamitnout.

Soud rozhodl v projednavané véci bez natizeni jednani za podminek ust. § 51 odst. 1
Vyrok o nékladech fizeni je odiivodnén ust. § 60 odst. 1 s.f.s., nebot’ zalobkyné ve véci

samé uspéch neméla a zalovanému spravnimu organu, ktery ve véci byl Uspésny, zadné
prokazatelné néklady fizeni nevznikly.
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Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské ndmésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocéatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedé€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani lhity
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z ditvodl uvedenych v § 103 odst. 1 zédkona
¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho, a kromé obecnych nalezitosti
podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych dlivodu jej stézovatel napadd, a tidaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doru€eno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, mé-li st€zovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 30. kvétna 2017

JUDr. Slavomir Novak, v.r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Jana Valkova



