15A 130/2017-30

USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyng
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcti JUDr. Petra Cerného, Ph.D. a Mgr. Vaclava Trajera
v pravni véci Zalobkyné: T. T. T., nar. ,,X*, statni pfisluSnost Vietnam, zastoupené¢ Mgr.
Markem Sedlakem, advokatem se sidlem v Brné, Piikop ¢. p. 8, PSC 602 00, proti
Zalovanému: Ministerstvo vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech
pobytu cizinci, se sidlem v Praze 4, nam. Hrdint &. p. 1634/3, PSC 140 21, v Fizeni o Zalob&
na ochranu proti neéinnosti spravniho organu,

takto:

I Rizenise zastavuje.

IL. Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni nahradu nakladd fizeni ve vysi
12.342,-K¢ do tficeti dnd ode dne pravni moci tohoto usneseni.

Odiuvodnéni:

Zalobkyné prostfednictvim svého pravniho zastupce podala k Méstskému soudu
v Praze v€asnou zalobu na ochranu proti ne¢innosti zalovaného ve smyslu ust. § 72 a nasl.
zékona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisii (dale jen ,,s. T. s.),
ktery ji usnesenim ze dne 21. 4. 2017 postoupil zdejSimu soudu, jakoZto mistné pfislusnému
soudu. Pfedmétnou Zzalobou se Zalobkyné domadhala, aby soud rozsudkem vyslovil, Ze
zalovany je povinen vydat rozhodnuti ve véci jeji zadosti o povoleni k dlouhodobému pobytu
na tizemi Ceské republiky, kterou podala dne 5.2.2016 na Zastupitelském ufadu v Hanoi,
ato do tficeti dni od pravni moci rozsudku soudu. Soucasné se Zalobkyné¢ doméhala, aby
soud ulozil zalovanému povinnost uhradit ji ndhradu nakladt za uskute¢néné soudni fizeni.

Podanim ze dne 29.5.2017, které soud obdrzel tentyz den, ovSem zalobkyné
prostiednictvim svého pravniho =zastupce vzala vyslovné piredmétnou Zzalobu zpét
s odivodnénim, Ze po podani predmétné zaloby zalovany rozhodl o udé¢leni povoleni
k dlouhodobému pobytu zalobkyné na tuzemi Ceské republiky, ¢imz odpadla nepiipustna
necinnost Zalovaného, nebot’ ten o Zadosti zalobkyné€ nerozhodl v zdkonné lhiité. Zaroven
pravni zastupce zalobkyné opetovné vznesl pozadavek, aby soud ulozil zalovanému povinnost
uhradit Zalobkyni ndklady za pfedmétné soudni fizeni.

Protoze projev vile zalobkyné, jimz doSlo ke zpétvzeti predmétné Zaloby, je zcela
jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, Ze jim Zzalobkyné zamyslela ukonceni
doty¢ného soudniho fizeni jeho zastavenim, soud v souladu s ust. § 47 pism. a) s.f.s. ve
vyroku ad I. usneseni fizeni o pfedmétné Zalobé zastavil.
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Vyrok ad II. usneseni o ndkladech fizeni se opird o ust. § 60 odst. 3 vétu druhou
s. f. s., podle niz mé& navrhovatel (zalobce) proti odpiirci (zalovanému) pravo na nahradu
nakladu fizeni, vzal-1i navrhovatel podany navrh zpét pro pozdé€jsi chovani odptirce. V daném
piipad¢ je s ohledem na vyjadieni pravniho zéastupce zalobkyné, které je obsazeno v jeho
podani ze dne 29.5.2017 a které bylo soudem jiz citovano vySe, naprosto ziejmé, ze
zalobkyné vzala podanou zalobu zpét pravé z diivodu pozdéjsiho chovani zalovaného, nebot’
zalovany ucinil to, ¢eho se zalobkyné dosud bezvysledné¢ domahala, takze predmétné soudni
fizeni se tim stalo jiz zbytecnym. S piihlédnutim k této skute¢nosti ma soud za to, ze nastala
situace predvidana ust. § 60 odst. 3 véta druhd s. f. s., v disledku ¢ehoz Zalobkyni vzniklo
pravo na ptiznani nahrady nakladi fizeni. Z tohoto divodu soud ve vyroku ad II. usneseni
ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobkyni nahradu nakladi fizeni v celkové vysi
12.342,-K¢, kterou predstavuje Castka 9.300,- K¢ za tfi tkony pravni sluzby Mgr. Marka
Sedlaka po 3.100,-K¢ podle ust. § 7, § 9 odst. 4 pism. d) vyhlaS8ky Ministerstva spravedlnosti
¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatti a nahradach advokatii za poskytovani pravnich sluzeb,
ve znéni po 1. 1. 2013 [pfevzeti a pfiprava zastoupeni - § 11 odst. 1 pism. a), podani Zaloby -
§ 11 odst. 1 pism. d), zpétvzeti zaloby - § 11 odst. 1 pism. d)]; dale ¢astka 900,- za tii s tim
souvisejici rezijni pausaly po 300,-K¢ podle ust. § 13 odst. 1, odst. 3 vyhl. Ministerstva
spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb. ve znéni po 1.9. 2006 a ¢astka 2.142,-K¢ odpovidajici 21%
DPH, kterou byl advokat podle zvlastniho pravniho pfedpisu povinen odvést z odmény za
zastupovani a néhrad, jez byly vyjmenovany.

Jelikoz Zalobkyné dosud neuhradila soudni poplatek za pfedmétnou zalobu, tak soud
nerozhodoval o pfipadném vraceni ¢asti soudniho poplatku Zalobkyni a ani Zzalovanému
neukladal uhradit Zalobkyni ¢astku, kterd by odpovidala nevracené Casti soudniho poplatku.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiZnost ve lhit¢ dvou tydnli ode
dne jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavd ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské ndmésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. ZmesSkani lhiity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost 1ze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti,
proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li sté¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankadch: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 12. &ervna 2017

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova



