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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Slavomira
Novaka a soudct: JUDr. Hany Pipkové a JUDr. Marcely Rouskové v pravni véci zalobce:
K. M., stitni pfislu$nost Egyptskd arabski republika, neznimého pobytu, zastoupen
opatrovnikem Mgr. Martinem Lukacem, advokatem v Praze 4, Zeleny pruh 1294/52, proti
zalovanému: Ministerstvo vaitra, Odbor azylové a migraéni politiky, se sidlem Praha 7,
Nad Stolou 3, v Fzeni o Zalobé na ochranu pted nezdkonnym zisahem spravniho organu,

Takto:

L Zaloba se zamita.

II.  Zidny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odavodnént:

Zalobce se véas podanou Zalobou dne 16. 1. 2017 doméihal u Méstského soudu
v Praze ochrany pred nezakonnym zasahem Ministerstva vnitra. Uvadél, ze se dostavil do
Pfijimaciho strediska Zastavka u Brna za tGlelem podani zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany, a ze ode dne 4. 1. 2017 mu nebylo umoznéno opustit Ptijimaci stredisko, a ze je
omezen na své svobodé, a¢ tkony podle § 46 odst. 1 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve

v 4 Vev/y v ¢ o 4 eV . V2
znéni pozdéjsich predpist, s nim jiz byly provedeny. V petitu Zaloby navrhoval, aby soud
urcil rozsudkem, Ze provedeny zasah spravniho organu je nezikonny a zalovanému
Ve 4 v/ v 4 4 4 M

prikazal, aby od dalsiho pokracovani v zasahu upustil.
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Zalovany spravni organ ve svém vyjadteni ze dne 23. 2. 2017 sdélil, %e Zalobce dne
4. 1. 2017 podal Zidost o mezinarodni ochranu na tizemi Ceské republiky a podle § 46
zakona o azylu byl umistén do P¥ijimaciho stfediska Zastavka u Brna. Zalovany spravni
organ shledal o zadost zalobce nepfipustnou podle § 10a odst. 1 pism. b) zdkona o azylu a
rozhodnutim ze dne 12. 1. 2017, ¢ j. OAM-4/ZA-ZA11-P12-2017, fizeni o udéleni
mezinarodni ochrany podle § 25 pism. i) zakona o azylu zastavil. Soudasné konstatoval, ze
prislusnym statem podle ¢l. 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013,
kterym se stanovi kritéria a postupy pro urleni clenského statu pfislusného k posuzovani
zadosti o mezinarodni ochranu podané statnim prislusnikem treti zemé nebo osobou bez
statni prislusnosti v nékterém z Clenskych statt (natizeni Dublin III), je Italska republika.
Zalobce citované rozhodnuti ptevzal dne 12. 1. 2017, &im# nabylo pravni moci. Zalobce,
aniz by vyckal transferu do Italské republiky dne 26. 1. 2017, svévolné opustil Prijimaci
stredisko v Zastavce u Brna, coz bylo zaznamenano dne 26. 1. 2017.

Meéstsky soud v Praze ve véci rozhodl bez jednani, nebot zalobce ani zalovany
spravni organ se k vyzvé soudu podle § 51 odst. 1 soudniho radu spravniho nevyjadrili.

Meéstsky soud v Praze posoudil véc takto:

Meéstsky soud v Praze rozhodoval podle ustanoveni § 87 odst. 1 soudniho radu
spravniho na zakladé skutkového stavu zjisténého ke dni svého rozhodnuti, a to v mezich
zalobcem uplatnénych zalobnich bodu, a dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna.

Podle § 46 odst. 1 zdakona o azylu Zadatel o udéleni mezindarodni ochrany nesmi opustit
prijimaci stredisko do
a) provedent identifikacnich sikonii podle § 45 odst. 6,
b) provedeni lékarského vysetieni zaméreného na zjisténi, zda Zadatel o udéleni mezinarodni
ochrany netrpi chorobou ohroZujici jeho Zivot ¢i zdravi nebo Zivot ¢i zdravi jinych osob,
¢) doby vydani pritkazu Zadatele o udéleni mezindarodni ochrany (§ 57),
d) ukonceni karantény nebo jiného opatieni v souvislosti s ochranou vereiného zdravi, lze-li je
uskutecnit v prijimacim stredisku.

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. listopadu 2007, &. j. 9 Aps
5/2007-63:
I. Zaloba na ochranu pfed nezakonnym zisahem spravniho orginu podle § 82 soudniho
fadu spravniho spodivajicim v umisténi a nasledném zadrzovani cizince v pfijimacim
stfedisku v tranzitnim prostoru mezinarodniho letisté¢ podle § 73 zakona o azylu v
souvislosti s § 46 odst. 2 zdkona o azylu je ptipustna; aplikace § 2000 o. s. t. a nasl., jez
upravuji fizeni o propuSténi cizince ze zajisténi, se v daném ptipadé per analogiam
neuplatni.
II. Zalobami ve vécech mezindrodni ochrany ve smyslu § 31 odst. 2 soudniho fadu
spravniho se rozumi zaloby proti rozhodnutim Ministerstva vnitra ve véci mezinarodni
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ochrany, mezi néz podle § 2 odst. 11 zakona o azylu patfi: rozhodnuti o udéleni azylu
nebo doplnkové ochrany, rozhodnuti o neudéleni mezinarodni ochrany, rozhodnuti o
7 V7 4 4 4 /7 N/ M v 4 i 4 4 M
zastaveni fizeni, rozhodnuti o zamitnuti zadosti o udéleni mezinarodni ochrany jako
zjevné nedivodné a rozhodnuti o odnéti azylu nebo doplinkové ochrany.
Ze spravniho spisu soud ovéfil nasledujici skutecnosti:

Zalobce v &ervenci 2015 odedel z Egypta do Libye, odkud dne 21. 3. 2016 nelegilné
lodi pticestoval do Evropy do Italie. V Italii byl kontrolovan mistni policii, ktera s nim
sepsala protokol a sejmula mu otisky prstd. Nasledné byl Zalobce umistén do zachytného
tabora. Z Itdlie cestoval do Svycarska, kde pozidal o azyl. Po tfech dnech odefel do
Svycarska, ptidem? na hrani¢nim prechodu byl kontrolovan $vycarskou policii, ktera jej
umistila do zachytného tabora, kde setrval necelé Ctyfi meésice. Priblizné po Ctyrech
mésicich odcestoval do Némecka, kde byl rovnéz kontrolovan policii a umistén do
zachytného tibora, z néhoz svévolné odeSel. V Ceské republice byl dne 17. 10. 2016
Yalobce zadr¥en Policii CR, jakozto osoba, ktera pobyva na uzemi CR neopravnéné, a
podle § 129 odst. 1 zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gzemi Ceské republiky a o
zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu, byl zajistén a umistén do Zafizeni
pro zajisténi cizinci Drahonice. Lustraci v systému EURODAC bylo zjisténo, ze zalobce
pozadal dne 6. 4. 2016 o udéleni mezinarodni ochrany ve Svjcarsku.

Za pritomnosti tlumoénika arabského jazyka byl proveden dne 1. 11. 2016 s
zalobcem pohovor k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany. V pripadé zalobce nebylo
naplnéno Z4dné z kritérii, které by urdilo ptslusnost CR & konkrétniho denského statu k
posouzeni jeho zadosti o udéleni mezinarodni ochrany. Proto zalovany aplikoval ¢l. 3 odst.
2 Naftizeni Dublin III, podle néhoz je v takovém pfipadé prislusny prvni clensky stat, v
némz byla zadost podana. Ze zaznamu o vysledku porovnavani otiskl prsta v systému
EURODAC jednozna¢né vyplynulo, ze zalobce podal jako prvni zadost o udéleni
mezinarodni ochrany na Gzemi Svycarska, Zalovany proto odeslal dne 20. 10. 2016 do
Svycarska zadost o piijeti zalobce zpét. Dne 24. 10. 2016 Svycarsko sdélilo, Ze dne 15. 4.
2016 zaslalo zadost o prevzeti zalobce do Italie, ktera svou odpovédnost implicitné uznala.
Dne 27. 7. 2016 poté odeslaly svycarské organy Italii informaci o prodlouzeni doby k
transferu zalobce, nebot tento uprchl.

Rozhodnutim ze dne 18. 11. 2016, ¢. j. OAM-1730/DS-PR-P12-2016, zalovany fizeni
o udéleni mezinarodni ochrany podle § 25 pism. i) zikona o azylu zastavil, konstatoval, ze
ptislusSnym statem podle ¢l. 3 natizeni Dublin III je Italska republika. K predani zalobce do
Italie vsak nedoslo, nebot Krajsky soud v Brné vyhovél podané zalobé a rozsudkem ze dne
26. ledna 2017, ¢. j. 33 Az 15/2016 - 43, napadené rozhodnuti zrusil bez jednani napadené
rozhodnuti Zalovaného ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 1 pism. b) a ¢) soudniho radu
spravniho, nebot Zalovany neprovedl stran posouzeni aktudlniho faktického stavu
azylového tizeni a podminek prijeti zadatelt o mezinarodni ochranu v Italii zadné dikazy
a jeho tvrzeni o stavu azylového systému v Italii tak nemaji zadnou oporu v podkladech
obsazenych ve spravnim spisu, jedna se o zavaznou vadu fizeni, kterd mohla mit vliv na
zakonnost rozhodnuti o véci samé.

Zalobce se dne 4. 1. 2017 dostavil do Pfijimactho stfediska Zastavka u Brna za
Gcéelem podani opakované zadosti o udéleni mezinarodni ochrany. Pohovor k zadosti s nim
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byl proveden dne 6. 1. 2017 v arabském jazyce a byl poucen, ze vjeho ptipadé byla
spravnimu orginu dorudena akceptace z Italské republiky ze dne 18. 11. 2016. Zalobce pti
pohovoru mj. uvedl, ze nechce do Italie, protoze fekl, ze neni z Egypta, ale z Libye,
protoze by ho vratili do Egypta. Na otazku, pro¢ vycestoval z Svjcarska, uvedl, Ze se chtél
seznamit se zenou a tam nebyly moznosti.

Akceptace k prevzeti zalobce do Italie podle nafizeni Dublin III, vydana italskym
Ministerstvem vnitra dne 18. 11. 2016, ¢. j. CZ-274957-B, pro osobu K. M., statni
ptislusnost Egypt, alias K. M. Y., statni prislusnost Libye.

Podle § 82 soudniho 7adu spravnibo kazdy, kdo rvrdi, Ze byl primo zkracen na svych
pravech nezikonnym zdsabem, pokynem nebo donucenim spravnibo organu, ktery neni
rozhodnutim, a byl zaméren primo proti nému nebo v jeho diisledku bylo proti nému primo
zasazeno, miize se Zalobou u soudu domdhat ochrany proti nému nebo uréeni toho, Ze zdisah byl
nezakonny.

Zalobce ve své Zalobé tvrdil, %e ode dne 4. 1. 2017 mu nebylo umoZnéno opustit
Prijimaci stredisko Zastavka u Brna, kde téhoz dne podal zadost o udéleni mezinarodni
ochrany a Ze je omezen na své svobodé, a¢ ukony podle § 46 odst. 1 zakona o azylu s nim
jiz byly provedeny. V jednani zalovaného spatfoval nezakonny zasah ve smyslu § 82
soudniho fadu spravniho.

V inkriminované véci je nesporné, ze se zalobce dne 4. 1. 2017 dostavil do
Prijimactho strediska Zastavka u Brna za Gcelem podani zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany, a ze dne 26. 1. 2017 bylo zaznamenano, ze svévolné opustil Prijimaci stredisko
v Zastavce u Brna, aniz by vyckal transferu do Italské republiky dne 26. 1. 2017.

Zalobce podal svou Zalobu dne 16. 1. 2017, tedy po 12 dnech svého pobytu
v Pfijimacim stredisku, které opustil nezjisténého dne pred datem transferu do Italske
republiky dne 26. 1. 2017. Podle nazoru soud postup zalovaného viéi zalobci nebyl
v rozporu se zikonem. Zalovany nevydal rozhodnuti podle § 46a odst. 1 pism. a) zdkona o
azylu o povinnosti setrvat v Pfijimacim stfedisku az do vycestovani. Skutelnosti, ze
zalobcem nebyl v inkriminované dobé mezi 4. 1. 2017 a 26. 1. 2017 nijak omezovan na
svobodé svéd¢i 1 skutecnost, ze v této dobé Pfijimaci stredisko opustil a zalovany jeho
nepfitomnost zjistil teprve az dne 26. 1. 2017, kdyz mélo dojit k transferu zalobce do Italie.
Zalobce tedy nebyl omezen na své svobodg, resp. na svych pravech nezikonnym zasahem
spravniho organu

Meéstsky soud v Praze prezkoumal napadeny postup spravniho organu v rozsahu
zalobnich bodl a dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna, a proto ji podle § 87 odst. 3
soudniho fadu spravniho ji zamitl.
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Vyrok o nahradé nakladu fizeni soud oprel o ustanoveni § 60 odst. 1 soudniho radu
spravniho a contrario, nebot zalobce nemél ve véci Gspéch a zalovanému spravnimu organu
zadné naklady fizeni nevznikly.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiZznosti rozhoduje Nejvy3si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejbliZe nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z diivodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZzovatel napada, a Udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V ftizeni o kasalni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za né jednd nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro

4 ’ /v . vv/ /4 ’ 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na Glet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 18. Cervence 2017

JUDr. Slavomir Novak,
predseda senatu

Za spravnost vyhotovent:
’ ’
Jana Valkova


http://www.nssoud.cz/

