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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni
véci zalobkyné A. S., zastoupena R. M., proti Zalovanému Ministerstvu prace a
socialnich véci CR se sidlem Praha, Na Pofiénim pravu 1/376, o zalobé& proti
rozhodnuti ze dne 16.2.2017, ¢.j. MPSV-2017/38692-923, sp. zn. SZ/MPSV-
2016/193698-923, o prispévku na péci,

takto:

l. Rozhodnuti Zalovaného Ministerstva prace a socialnich véci CR se

zrusuje avécse muvracik dalSimu fizeni.

Il. Zadny z Géastnikd n e m @ pravo na nahradu nakladd Fizeni.

Oduvodnéni

Rozhodnutim ze dne 16.2.2017, C.j. MPSV-2017/38692-923, sp. zn. SZ/MPSV-
2016/193698-923 Zalovany zamitl odvolani Zalobkyné a potvrdil rozhodnuti Ufadu prace
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CR, krajské pobocky v Ostravé ze dne 18.8.2016 &.j. 22749/2016/CTE, kterym byl
zamitnut navrh zalobkyné na zménu vySe pfiznaného pfispévku na péci a rozhodnuto
poskytovat zalobkyni tento pfispévek v plvodni vysi 800 K& mésicné.

Zalobkyné podala proti uvedenému rozhodnuti véasnou zalobu, ve které namitala,
Ze s ohledem na jeji zdravotni stav ji mél byt pfiznan pfispévek na péci odpovidajici
vySSimu stupni. Jestlize Zalovany opfel svlj zavér o posudek posudkové komise, pak
tato komise podrobnéji nezkoumala jeji zdravotni stav a bez ucCasti jeji a jejiho
zmocnénce si nemohla ucinit o tomto zdravotnim stavu odpovidajici predstavu.
Rozhodnuti Zalovaného neméa oporu v provedeném mistnim Setfeni. Zalobkyné
nezvlada, respektive zvlada pouze s dopomoci tyto zakladni Zivotni potfeby: mobilita,
orientace, stravovani, oblékani a obouvani, télesna hygiena, péCe o zdravi, osobni
aktivity a péCe o domacnost. Navrhovala proto, aby rozhodnuti Zalovaného bylo zruseno
a véc mu byla vracena k dalSimu fizeni.

Zalovany navrhoval zamitnuti Zaloby jako ned(ivodné. Ve svém pisemném vyjadfeni
k podané zalobé ze dne 8.6.2017 poukazal zejména na zavér posudku posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR ze dne 2.2.2017, podle kterého
zalobkyné z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nezvlada celkem 4
zakladni Zzivotni potfeby a to mobilitu, télesnou hygienu, péc€i o zdravi a pécli o
domacnost. Podle tohoto posudku nejde u Zalobkyné o osobu starSi 18 let véku, ktera
se podle § 8 odst. 2, pism. b), c), d) zdkona o socialnich sluzbach, ve znéni zakona ¢.

366/2011 Sb., povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni Il., IlI., IV, jde
o0 osobu starSi 18 let véku, ktera se podle § 8 odst. 2 pism. a) zakona o socialnich
sluzbach povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni |. — lehka
zavislost.

Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti Zzalovaného ze dne 16.2.2017, C.j.
MPSV-2017/38692-923, sp. zn. SZ/MPSV-2016/193698-923, pfipojeného spravniho
spisu Zalovaného téze spisové znacky, spravniho spisu spravniho organu I. stupné sp.
zn. UP/19728/2014/SS, zalobkyni predlozené |ékaiské zpravy praktické Iékarky MUDr.
Y. R. a poté dospél k zavéru, ze Zaloba je dlvodna. PFi fizeni o zalobé Zalobkyné
vychazel pfitom krajsky soud z ust. § 65 a nasl. s.f.s., jakoz i ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl dan v dobé vydani rozhodnuti Zalovaného (§ 75 s.F.s.).

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich ze spravniho spisu spravniho organu
l. stupné vzal v daném prfipadé krajsky soud za prokazano, ze zalobkyni byl pfiznan
rozhodnutim Ufadu prace CR, krajska pobocka v Ostravé ze dne 30.6.2014 prispé&vek
na peci ve vysi 800 KE od bfezna 2014. Dne 26.2.2015 podala Zalobkyné navrh na
zménu vySe pfiznaného pfispévku na pé&i a o tomto navrhu rozhodl Ufadu prace CR,
krajska pobocka v Ostravé rozhodnutim ze dne 11.8.2015 tak, ze tento navrh zamitl a
Ze prispévek na péci bude zalobkyni poskytovan v pavodni vysi 800 KE mésicné. DalSi
navrh na zménu vySe pfiznaného pfispévku na péci podala Zalobkyné prostfednictvim
svého zmocnénce dne 21.4.2016 (Zzadost byla spravnimu organu |. stupné dorucena
dne 25.4.2016). Dne 24.5.2016 bylo provedeno spravnim organem |. stupné socialni
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Setfeni. Ze zaznamu o tomto socialnim Setfeni krajsky soud zjistil mimo jiné, ze co se
tyka zakladni zivotni potfeby stravovani, tak zZalobkyné je schopna si pfemistit véci po
stole, je schopna si namazat pecivo, nakrajet si jidlo na sousta, maso musi nakrajet
pecujici osoba, najist se IZici a vidliCkou, pije z menSi skleni¢ky (0,2 1), piti si vSak
nenalije a neudrzi. K zakladni Zivotni potfebé oblékani a obouvani je v zaznamu
uvedeno, ze je zalobkyné schopna vhodného vybéru obleCeni a spravného vrstveni,
obléka se v sedé a potfebuje vétsi Casovy prostor, pokud potifebuje pomoc, pomaha pfi
oblékani manzel. Na doma voli obleCeni jednoduché na oblékani a to nocni kosSili nebo
néjakou domaci zastéru. Ven nevychazi a neni tedy potfeba oblékat dalSi svrsky. Co se
tyCe zakladni zivotni potreby orientace, je v zaznamu uvedeno, ze ma zalobkyné Spatny
sluch a zhorSuje se ji i zrak, musi uzivat bryle. ZhorSuje se ji pamét, orientovana je
pfiméfené svému veéku. K zakladni zivotni potfebé osobni aktivity se v zaznamu uvadi,
Ze osobni zalezitosti a placeni potfebného vyfizuje manzel Zalobkyné, I|ékafe
navstévuje, ale léky ji vyzvedava vnucCka. Vnuk ji na zakladé plné moci zastupuje ve
spravnim fizeni. Zalobkyné& neni mimo rodinu nikym kontaktovana. Den travi v posteli, je
hodné unavena, podfimuje. V televizi rada sleduje pohadky, soutézni pofady,
dokumenty i seridly. Cte uz jen kratce kvli Spatnému zraku a brzy unavenym ogim,
chvilkové lusti osmismérky s velkymi pismeny. Dne 25.7.2016 byl podan posudek Iékafe
OSSZ Karvina, ze kterého krajsky soud zjistil, ze u Zalobkyné se jedna o dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav zplUsobeny generalizovanou ateroskler6zou s omezenou
mobilitou, instabilitou a po€inajici demenci. Podle tohoto posudku Zalobkyné nezvlada 4
zakladni Zzivotni potfeby a to mobilitu, télesnou hygienu, péc€i o zdravi a pécli o
doméacnost. Na zakladé tohoto posudku vydal Ufad prace CR, krajska pobocka
v Ostravé dne 18.8.2016 rozhodnuti, kterym navrh na zménu vySe pfiznaného pfispévku
na péci Zalobkyni zamitl a rozhodl, Ze pfispévek na péci bude poskytovan v plvodni vysi
800 K& mésicné. Proti tomuto rozhodnuti Zalobkyné podala odvolani prostfednictvim
svého zmocnénce, o némz rozhodl Zalovany zalobou napadenym rozhodnutim.
V odvolani Zalobkyné namitala, Ze spravni organ |. stupné nepfihlédl k vysledku
mistniho Setfeni a Ze nezvlada celkem 8 zakladnich zivotnich potfeb a to: mobilitu,
orientaci, stravovani, oblékani a obouvani, télesnou hygienu, péci o zdravi, osobni
aktivity a péCi o domacnost.

Z obsahu spravniho spisu Zalovaného krajsky soud zjistil, Ze jeho soucasti je
posudek PK MPSV CR ze dne 2.2.2017, vnémzZ je uvedena pouZitd zdravotni
dokumentace zalobkyné od praktické lékarky MUDr. Y. R., posudkovy spis zalobkyné
vedeny u OSSZ Karvina, doloZené |ékafské nalezy a zaznam ze socialniho Setfeni ze
dne 24.5.2016. V diagnostickém souhrnu onemocnéni zalobkyné posudkova komise
uvedla, Ze se u ni jedna povSechnou aterosklerézu, ICHS chronika, NYHA I,
hypertenzni chorobu na terapii, stav po spiralni zlomeniné pravé holenni kosti ve stfedni
tretiné, stav po hfebovani, stav po zlomeniné kotniku pravé nohy a oboustrannou
gonartrozu. K odvolacim namitkdm zZalobkyné posudkova komise ve svém posudkovem
hodnoceni uvedla, Ze zakladni Zivotni potfeby mobilitu, télesné hygieny, péce o zdravi a
péCe o domacnost hodnoti jako zalobkyni nezvladané, tedy ve shodé s posudkem
posudkového lékafe OSSZ v Karviné. K dalSim namitanym nezvladanym zakladnim
Zivotnim potfebam uvedla posudkova komise nasledujici:
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- orientace — ,je sdélena Casova desorientace, obCasné stavy zmatenosti v ramci
povSechné aterosklerozy. Neni doloZen psychiatrickym, psychologickym Ci jinym
odbornym vySetienim, tj. psychlog. testaci — patficny kognitivni deficit, ktery by
zakladal existenci trvalé desorientace vramci praktické ¢i uplné hluchoty,
nevidomosti, stfedné tézké Ci tézké mentalni retardace ¢i demence. Nejsou
dokumentovana jina téZzka psychicka postizeni, ktera pusobi naruSeni duSevnich
kompetenci s prokazatelnymi dlouhodobymi trvalymi téZkymi poruchami orientace,
tzn. stavy se socialni desintegraci s neuvédoménim s urcité reality apod.”

- stravovani — ,pokud je v odvolani sdéleno, Ze Zadatelka neni schopna si jidlo uvafrit,
donést — premistit po stole je ho schopna (tato situace se vSak pripousti a
nezohledriuje). Jidlo Ize prenést i na choditku s tacem nebo servirovacim stolku Ci
pripadné na invalidnim voziku s tacem. Posuzovana se sama naji, napije. Naliti piti
Ize urcité realizovat po menSich sklenicich.*”

- oblékani a obouvani — ,v odvolani sdéleno, Ze posuzovana neni schopna si obléci
spodni ¢asti oble¢eni a obuv, k tomu Ize fici, Ze toto Ize realizovat vsedé s vyuZitim
riznych facilitacnich pomicek ev. pouZit suché zipy, vhodnou nazouvaci zdravotni
obuv atd.”

- osobni aktivity — ,nelze v daném pripadé posuzované konstatovat absenci socialné
vztahového zajmového ramce, styka se s rodinou, vramci tohoto odstavce
v socialnim Setfeni sdéleno, Ze si nenakoupi, neuvari — provadi rodina — bylo
zohlednéno, posuzovana si jen umyje drobné nadobi, nevydrzi dlouho stéat, u ¢innosti
sedét, sleduje TV — ovladac¢ zvladne, v TV rada sleduje pohadky, dale soutézni
porfady, dokumenty i serialy, Cte jen kratce z novin i ¢asopist, lusti osmismérky
s velkymi pismeny. Lze konstatovat, vekové priméfené osobni aktivity, rozhodné ne
Jejich absenci. Vzhledem k chybéni zavazné kognitivni poruchy typu stredni — tézke
demence neni nutnost dennodenniho vyfizovani osobnich zaleZitosti.*”

Podle ust. § 8 odst. 2 zdkona ¢. 108/2006 Sb. ve znéni zakona €. 366/2011 Sb. (po
31.12.2011) osoba starsi 18 let véku se povazZuje za zavislou na pomoci jiné fyzicke
osoby ve

a) stupni | (lehka zavislost), jestlize z ddvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat tfi nebo Ctyfi zakladni zivotni potieby,

b) stupni Il (stfedné tézka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zviladat pét nebo Sest zakladnich Zivotnich potreb,

c) stupni lll (tézka zavislost), jestlize z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat sedm nebo osm zakladnich Zivotnich potreb,

d) stupni IV (aplna zavislost), jestlize z diavodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat deveét nebo deset zakladnich Zivotnich potreb,

a vyZaduje kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné fyzické osoby.

Podle ust. § 9 odst. 1 zakona &. 108/2006 Sb. ve znéni k 1.1.2012 pfi posuzovani
stupné zavislosti se hodnoti schopnost zvladat tyto zakladni zivotni potfeby:

a) mobilita,
b) orientace,
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c) komunikace,

d) stravovani,

e) oblékani a obouvani,

f) télesna hygiena,

g) vykon fyziologické potfeby,
h) péce o zdravi,

i) osobni aktivity,

j) pé€e o domacnost..

Podle § 9 odst. 4 zakona €. 108/2006 Sb. pfi hodnoceni schopnosti zvladat zakladni
Zivotni potfeby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu na
schopnost zvladat zakladni zivotni potfeby; pfitom se nepfihlizi k pomoci, dohledu nebo
pécdi, ktera nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle ust. 9 odst. 5 zakona &. 108/2006 Sb. pro uznani zavislosti v pfislusné
zakladni zivotni potfeb& musi existovat pfi€inna souvislost mezi poruchou funké&nich
schopnosti z dlvodu nepfiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat
zakladni zivotni potfebu v pfijatelném standardu. Funkéni schopnosti se hodnoti
s vyuzivanim zachovanych potencialt a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné
dostupnych pomducek, prostfedku, pfedmétl denni potfeby nebo vybaveni v domacnosti,
verejnych prostor nebo s vyuzitim zdravotnického prostfedku.

Krajsky soud zhodnocenim vSech shora uvedenych zjiSténi a skutecnosti dospél
k zavéru, ze zalovany jakozto odvolaci spravni organ, rozhodl na zakladé nedostate¢né
zjisténého skutkového stavu.

V ramci odvolaciho fFizeni, na jehoz zakladé bylo vydano koneéné spravni
rozhodnuti zalovaného ze dne 16.2.2017, vychazel zalovany ze stéZejniho dukazu a to
z posudku posudkové komise MPSV CR, ktery byl vypracovan dne 2.2.2017. Jak
vyplynulo z posudku posudkové komise, tato uznala Zalobkyni osobou zavislou na
pomoci druhé osoby ve stupni I. (lehka zavislost), nebot nezviada celkem 4 zakladni
Zivotni potfeby a to mobilitu, télesnou hygienu, péci o zdravi a pécCi o domacnost.
Zalobkyn& v podaném odvolani ze dne 30.8.2016 vSak namitala nezvladani dal$ich
zakladnich zivotnich potfeb a to orientaci, stravovani, oblékani a obouvani a osobni
aktivity. Nezvladani téchto zakladnich zivotnich potfeb pak Zzalobkyné namitala i ve své
Zalobé nad ramec shora uvedenych zakladnich Zivotnich potfeb, které byly jak
posudkem lékafe OSSZ Karvina, tak i posudkovou komisi MPSV CR uznany jako
nezvladané. Krajsky soud vazan rozsahem uplatnénych zalobnich bodu k témto dalSim
namitanym nezvladanym zakladnim zivotnim potfebam ucinil nasledujici zaveéry.

Zakladni zivotni potfebu orientace vymezuje pfiloha €. 1 k vyhl. ¢. 505/2006 Sb., ve
znéni ucinném od 1.9.2016 a to tak, Ze za schopnost zvladat tuto zakladni zivotni
potfebu se povaZzuje stav, kdy osoba je schopna

1. poznavat a rozeznavat zrakem a sluchem,
2. mit pfiméfené dusevni kompetence,
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3. orientovat se osobou, Casem a mistem,
4. orientovat se v pfirozeném socialnim prostfedi,
5. orientovat se v obvyklych situacich a pfiméfené v nich reagovat.

Zalobou bylo namitano, Ze Zalobkyn& je desorientovana &asem, Ze ma stavy
zmatenosti, narusenou pamét a Ze trpi nedoslychavosti. Dle zaznamu o socialnim
Setfeni v misté bydlisté zalobkyné ma zalobkyné Spatny sluch, je proto potfeba hovorit
hlasité, zhorSuje se ji i zrak. Pfi ¢teni uziva bryle, zhorSuje se ji pamét, je orientovana
pfiméfené svému véku. Podle zdravotni dokumentace, jak uvedla ve svém posudku PK
MPSV CR, v8ak u ni neni dolozen patfiény kognitivni deficit, ktery by zakladal existenci
trvalé desorientace v dusledku praktické Ci uplné hluchoty, nevidomosti a takova tézka
psychicka postiZzeni, ktera by méla za nasledek tézké poruchy orientace. Z téchto
dlvodd hodnoti krajsky soud tuto Zalobni namitku jako neddvodnou.

Zakladni zivotni potfebu stravovani a schopnost tuto potfebu zvladat vymezuje
priloha €. 1 k vyhl. €. 505/2006 Sb., ve znéni ucinném od 1.9.2016 tak, ze za schopnost
zvladat tuto zakladni zZivotni potfebu se povazuje stav, kdy osoba je schopna

vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny,
nalit napoj,

rozdélit stravu na mensi kousky a naservirovat ji,
najist se a napit,

dodrzovat stanoveny dietni rezim,

konzumovat stravu v obvyklém dennim rezimu,
premistit napoj a stravu na misto konzumace.

NoOkwh =

Zalobkyn& ve své Zalob& uvedla, Ze neni schopna si jidlo donést nebo uvafit, je
schopna si jidlo pouze pfemistit po stole. Neni schopna si nakrajet tuha jidla jako je
maso atd. a neni schopna si sama nalit piti, kdyZz udrzi pouze velmi malou sklenici.
K této namitané zakladni Zivotni potfebé se v posudku posudkové komise uvadi, ze se
»,P0SuUzovana sama naji, napije, celkova priprava stravy - vareni byla zohlednéna v ramci
ukonu péce o domacnost. Naliti piti Ize urcité realizovat po menSich sklenicich, tak jak je
uvedeno v odvolani“ Krajsky soud musi pFedevSim poznamenat, Ze v odvolani
Zalobkyné mj. vyslovné namitala, ze si neni schopna sama nalit piti, kdy udrzi pouze
velmi malou sklenici, také v zaznamu ze socialniho Setfeni se uvadi, Ze Zalobkyné pije
zmensSi sklenicky (0,2 ), piti si, ale nenalije a neudrzi. Posudek tedy postrada
odlvodnéni zavéru, ze zalobkyné je schopna nalit napoj, tedy ukonu, ktery je nezbytnou
soucasti zvladani zakladni zivotni potfeby stravovani. Soucasti zvladani této zakladni
Zivotni potfeby je i schopnost rozdélit stravu na mensi kousky a naservirovat si ji.
Neschopnost nakrajet si tuha jidla jako je maso a dalSi potraviny byla namitana v ramci
odvolani zalobkyné a je opétovné namitana v jeji Zalobé. Na tuto namitku posudkova
komise ve svém posudku nijak nereagovala a vtomto sméru je posudek neuplny.
Namitku nezvladani zakladni Zivotni potfeby stravovani povazuje proto krajsky soud za
davodnou.

Zakladni zivotni potfebu oblékani a obouvani a schopnost tuto potfebu zvladat
vymezuje pfiloha €. 1 k vyhl. €. 505/2006 Sb., ve znéni u€inném od 1.9.2016 a to tak, ze
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za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna

vybrat si obleCeni a obuti pfiméfené okolnostem,
rozeznat rub a lic oble€eni a spravné je vrstvit,
oblékat se a obouvat se,

svlékat se a zouvat se,

manipulovat s obleCenim v souvislosti s dennim
rezimem.

o prODM=

Nezvladani této zakladni Zivotni potfeby namitala Zalobkyné v Zalobé proto, Ze si
nezvladne samostatné oblékat dolni svr§ky odévu a obouvat se, svliékat dolni svrsky
odévl a Ze neni schopna se samostatné obouvat a zouvat. Stejnym zplsobem
odlvodriovala nezvladani této zakladni Zzivotni potfeby i ve svém odvolani ze dne
30.8.2016. Podle zaznamu ze socialniho Setfeni je Zalobkyné schopna vhodného
vybéru oble€eni a jeho spravného vrstveni, obléka se vsedé a potfebuje k tomu veétsi
Casovy prostor, v pfipadé potfeby ji vtom pomaha manzel. V domacim prostfedi voli
obleCeni jednoduché na oblékani a to no¢ni koSili nebo néjakou domaci zastéru. Ven
nevychazi, neni potfeba oblékat dalsi svréky. Podle posudku PK MPSV CR namitana
neschopnost oblékani spodni ¢asti obleCeni a obouvani mize byt realizovana vsedé a
pomoci raznych facilitaCnich pomacek eventualné s pouzitim suchych zipu a vhodné
nazouvaci zdravotni obuvi atd. Neni proto mozno ucinit zavér, ze zalobkyné k datu
vydani napadeného rozhodnuti tuto zakladni Zivotni potfebu nezvladala a krajsky soud
proto v této ¢asti nehodnoti Zalobu jako divodnou.

Zakladni Zivotni potfebu osobni aktivity a schopnost tuto potfebu zvladat
vymezuje pfiloha €. 1 k vyhl. €. 505/2006 Sb., ve znéni u€inném od 1.9.2016 a to tak, ze
za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna

navazovat kontakty a vztahy s jinymi osobami,

planovat a usporadat osobni aktivity,

styku se spoleCenskym prostfedim,

stanovit si a dodrzet denni program,

vykonavat aktivity obvyklé véku a prostredi, napfiklad vzdélavani, zaméstnani,
volnoCasové aktivity, vyfizovat své zaleZitosti.

O prODM=

Ohledné této zakladni Zivotni potfeby posudkova komise uvedla, Ze u Zalobkyné
neni mozno konstatovat absenci vztahového ramce, kdyz se styka s rodinou, sleduje
TV, kratce ¢te noviny i Casopisy a lusti osmismérky s velkymi pismeny. Dale uvedla, Ze
vzhledem k chybéni zavazné kognitivni poruchy typu stfedni — téZzké demence neni
nutno dennodenniho vyfizovani osobnich zalezitosti. Podle zaznamu o socialnim Setfeni
vyfizuje jeji osobni zalezitosti a potfebné placeni jeji manzel, léky ji u |l€ékafe vyzvedava
vnuCka a ve spravnim fizeni ji zastupuje na zakladé plné moci vnuk. V tomto sméru
Zalobkyné v Zalobé pfedevsim namitala, Ze neni své zaleZitosti a situace se socialnim
zivotem ze zdravotnich divodd sama schopna vyfizovat. V doplfiujicim podani ze dne
13.5.2017 zmocnénec zalobkyné k tomu blize uved|, ze zalobkyné potfebovala z dlivodu
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neschopnosti pomoc pfi vyfizeni propadlého ob&anského priikazu, pfevodu a prepisu
nemovitosti, vyfizeni svych zaleZzitosti na posté, stejné tak jako i s probihajicim spravnim
fizenim ve véci pfispévku na péc¢i zmocnénce. Podle nazoru krajského soudu je
nezbytnou soucasti posouzeni otazky zvladani vyfizovani zalezitosti zhodnoceni toho,
zda je posuzovana osoba tyto zaleZitosti schopna pochopit, orientovat se v nich, ale
také je feSit na potfebném misté, tedy u pfislusného spravniho organu, postovniho
ufadu apod. Paklize se s touto otazkou posudkova komise vyporadala pouze tak, Zze u
Zalobkyné neni nutno dennodenniho vyfizovani osobnich zalezitosti vzhledem k chybéni
zavazné kognitivni poruchy typu stfedni — téZzké demence, je dle nazoru krajského
soudu i v této Casti posudek neupliny.

Krajsky soud zavérem poznamenava, ze jako duvodnou nemohl uznat Zalobni
namitku spoéivajici v tom, Ze posudkova komise MPSV CR nepfizvala na své jednani
Zalobkyni ani jejiho zmocnénce. Se zietelem k ust. § 8 odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb.,
tuto povinnost posudkovy organ nema, nebot vychazi zejména z nalezl oSetfujiciho
lékare, pfipadné z vysledkl funk&nich vysSetfeni a vysledkl vySetfeni vlastniho lékare.
Stejné tak podle ust. § 25 odst. 3 zakona &. 108/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpisq,
pfi posuzovani stupné zavislosti osoby vychazi OSSZ ze zdravotniho stavu osoby
dolozeného nalezem vydanym poskytovatelem zdravotnich sluzeb, =z vysledku
socialniho Setfeni a zjiSténi potfeb osoby, popfipadé z vysledkd funkénich vySetieni a
vysledku vlastniho vySetfeni svého Iékare. Jestlize tedy posudkova komise vychazela pfi
vypracovani posudku z podkladové dokumentace, kterou povazovala za dostateCnou,
mohla posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné a jeji schopnost zvladat zakladni zivotni
potfeby ucinit v jeji nepfitomnosti.

Se zfetelem k ust. § 4 odst. 2 zakona ¢&. 582/1991 Sb., v platném znéni, krajsky
soud nemél moznost v této pravni véci vyzadat od posudkové komise dopliujici
posudek, jehoz uUkolem by bylo dodateéné podrobné odlvodnit Zalobni namitky
nezvladani zakladnich zivotnich potfeb stravovani a osobni aktivity, pfip. si vyzadat
novy posudek jiné posudkové komise.

Za této situace krajskému soudu nezbylo, nez rozhodnuti Zalovaného zrusit pro
vady fizeni podle ust. § 78 odst. 1 s.f.s. a véc mu vratit k dalSimu fizeni podle odst. 4
téhoz ustanoveni. Soud rozhodoval v souladu s ust. § 51 s.F.s. bez nafizeni jednani.
Zalovany v dal$im fizeni bude povinen odstranit vady fizeni, které spogivaji v netplnosti
a tim i nepfesvédgivosti posudku posudkové komise MPSV CR ze dne 2.2.2017.

Zadnému z udastnikd nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot ve
véci uspésSné zalobkyni v souvislosti stimto fizenim Zadné prokazatelné naklady
nevznikly (§ 60 odst. 1 s.F.s.).

Poucéeni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve lhaté do dvou tydnd po doruceni

rozhodnuti, pisemné ve dvojim vyhotoveni. Podminkou fizeni o
kasaCni stiznosti je povinné zastoupeni stéZovatele advokatem,
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pokud stéZovatel nebo jeho zastupce nema vysokoskolské pravnické
vzdélani.
Ostrava dne 8. srpna 2017

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



