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USNESENI

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Milana Prochazky a
soudct Mgr. Ing. Veroniky Baronové a JUDr. Viktora Kucery, v pravni véci zalobce R. P.,
zastoupené¢ho Ing. Ludvikem Rybaiem, daiiovym poradcem se sidlem se sidlem U koupalisté
7, Letovice, proti zalovanému Odvolaci finanéni Feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno,
v fizeni o zalob¢ proti rozhodnuti zalovaného ze dne 28. 3. 2017, €. j. 11702/17/5300-22442-
706033,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z ucastniki nema pravo na ndhradu nékladu fizeni.

Odivodnéni

Zalobce podal dne 29. 5. 2017 ke Krajskému soudu v Bré Zalobu, kterou se domahal
pfezkoumani rozhodnuti zalovaného ze dne 28. 3. 2017, ¢. j. 11702/17/5300-22442-706033.
Pti podéani zaloby nebyl zaplacen soudni poplatek.

Podle ust. § 4 odst. 1 pism. a) a § 7 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisii, je soudni poplatek za fizeni ve vécech spravniho
soudnictvi splatny vznikem poplatkové povinnosti, tedy podanim ndvrhu na zahajeni fizeni.

Podle polozky 18 bodu 2. pism. a) Sazebniku soudnich poplatki — ptilohy k zdkonu o
soudnich poplatcich ¢ini soudni poplatek za Zalobu proti rozhodnuti spravniho organu ve
vecech spravniho soudnictvi 3 000 K¢.

Soud proto vyzval Zalobce usnesenim ze dne 12. 6. 2017, ¢. j. 30 Af 40/2017 - 18
k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 3 000 K¢ ve lhut¢ 10 dnii, pficemz jej poucil
o procesnich nasledcich pro ptipad, Ze vyzvé nebude ve stanovené lhaté vyhovéno. Uneseni
bylo doruceno zastupci zalobce dne 29. 6. 2017, ani po uplynuti stanovené lhiity vSak soudni
poplatek zaplacen nebyl.



pokrac¢ovani 30 Af40/2017

Podle ust. § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim navrhu na zahdjeni fizeni zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhute,
kterou mu ur¢i; po marném uplynuti této lhlity soud fizeni zastavi.

Podle ust.§ 47 pism. c) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdé¢jsich predpist (déle jen ,,s. T. s.”), soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak s. . s.
nebo zvlastni zakon.

Vzhledem k tomu, ze zalobce soudni poplatek dosud nezaplatil, rozhodl soud v souladu
sust. § 47 pism. ¢) s. t. s., za pouziti ust. § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich tak, ze
fizeni zastavil.

O nakladech fizeni rozhodl soud v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s., podle
n¢hoz zadny z ucastnikli nema pravo na ndhradu nakladua fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Protitomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve 1hiité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.
V tizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem,;
to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za né¢j jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonid vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brn¢ dne 2. 8. 2017

Mgr. Milan Prochazka
predseda senatu



