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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu Olgy Stranské a soudct
Mgr. Jana CiZzka a JUDr. Milana Podhrazkého ve véci

zalobce: Ing. Z. N., narozen X,
bytem X,

proti

zalovanému: Méstsky soud v Praze,

sidlem Spalena 2, Praha 2,

o zalob& na ochranu pfed nezdkonnym zasahem Zalovaného,

I1.

2

takto:

Zaloba se odmita.

Z4adny z Ucastnikli nema pravo na nahradu nékladi fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou na ochranu pied neziakonnym zasahem, pokynem & donucenim spravniho
organu podle § 82 a nasl. zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,,s. T. 5.) podanou u zdejsiho soudu dne 2. 5. 2017 se zalobce domahal,
aby soud ulozil zalovanému povinnost do obchodniho rejstiiku, oddil C, vlozka 30960,
v &asti ,,Statutarni organ® zapsat zapis: ,jednatel: Ing. Z. N., dat. nar. x, X, PSC x. Den
vzniku funkce: 11. srpna 1994 a souCasné zrusit zapisy: ,,Den zaniku funkce: 17. kvétna
2010. Vymazano: 11. Fijna 2011.* Soucasn¢ s podanou zalobou pozadal o osvobozeni od
soudnich poplatkii.

V zalobé uvedl, Ze je jedinym spole¢nikem a jednatelem spolec¢nosti K+Z H.-M., s.r.0.
(nyni K+Z H.-M.,s.r.0. v likvidaci — pozn. soudu), ICO: x, sidlem X. Na majetek Zalobce
byl prohlasen usnesenim Krajského soudu v Praze dne 18. 7. 2006, sp. zn. 39 K 12/2006,
prohlasen konkurs. Spravkyni konkurzni podstaty byla ustanovena JUDr. Zaveska, ktera
méla v plsobnosti jediného spole¢nika uvedené spolecnosti na valné hromadé dne
17.5.2010 ptfijmout rozhodnuti o odvolani Zalobce z funkce jednatele spolecnosti.
Listina o odvoléani zalobce z funkce jednatele byla zalozena do sbirky listin obchodniho
rejstiiku dne 11. 10. 2011. Podle zalobce byla tato listina zaloZena osobou, ktera neni
uvedena v § 34 zékona €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpist
(dale jen ,,obchodni zakonik*). Dale ma zalobce za to, ze vymaz jeho osoby
z obchodniho rejstiiku jako jednatele je v rozporu s § 31 odst. 1 obchodniho zakoniku,
nebot’ byl podan osobou k tomu neopravnénou, a rovnéz je vrozporu s § 32 odst. 1
obchodniho zakoniku, nebot’ navrh nebyl poddn na stanoveném ufednim formulafi
a podpis nebyl Gfedné ovéfen. Zalobce podal dne 19.4.2012 u Zalovaného navrh na
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vymaz udajii o zdniku jeho funkce jednatele. Zalovany navrh neodmitl, a proto plati fikce
podle § 200db zakona ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni pozdéjSich predpist
(déle jen ,,0. s. T. ,,), podle niz se zapis povazuje za provedeny uplynutim stanovené lhity.
Skuteény pravni stav je tedy takovy, Ze Zalobce je nadale jednatelem uvedené
spole¢nosti. Zalovany viak zapis dosud neprovedl, a proto Zalobce 74d4 o ochranu soud
rozhodujici ve spravnim soudnictvi.

3 Soud zkoumal v prvé tfad€, zda jsou splnény podminky fizeni a véc lze meritorné
projednat. Jednou ze zakladnich podminek fizeni je pravomoc soudl ve spravnim
soudnictvi. Ve spravnim soudnictvi poskytuji soudy ochranu vefejnym subjektivnim
pravim fyzickych a pravnickych osob (§ 2 s. f.s). Soudy ve spravnim soudnictvi tedy
maji pravomoc projednavat a rozhodovat pouze véci vefejného prava, zatimco spory
a jiné pravni véci, které vyplyvaji ze soukromého préava, projednavaji a rozhoduji soudy
v ob¢anském soudnim fizeni (§ 7 odst. 1 o. s. ).

4 'V dané véci je z obsahu Zaloby ziejmé, ze pfedmétem sporu je zdpis do obchodniho
rejstiiku vedeného Zalovanym. Obchodni rejstiik patfi mezi vefejné rejstiky, jejichz
pravni Uprava je obsaZena v zdkoné €. 304/2013 Sb., o vefejnych rejstiicich pravnickych
a fyzickych osob a o evidenci svétenskych fondi, ve znéni pozdé¢jsich predpist (dale jen
»rejstiikovy zakon®). Obchodni rejstiik je veden rejstiikovym soudem (§ 2 rejstiikového
zdkona). Predmétem evidence jsou skutecnosti o pravnich pomérech fyzickych
a pravnickych osob zapisovanych do obchodniho rejstiiku. Jednd se zejména o udaje
o jmén¢ a sidle (misté pobytu) osoby, predmétu Cinnosti ¢i podnikdni, pravni formée
pravnické osoby, o organech pravnické osoby, o spolecnicich pravnické osoby a jejich
vkladech atd. Jedna se o skutecnosti vyplyvajici z pomérti soukromého prava, které jsou
upraveny soukromopravnimi predpisy, zejm. zakonem ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zdkonik,
ve znéni pozdéjsich predpist. Je tieba ptihlédnout i k tomu, Ze o zépisech, zménach
a vymazech skute¢nosti zapisovanych v obchodnim rejstiiku, se rozhoduje v rejstiikovém
fizeni, které pfedstavuje zvlastni typ soudniho fizeni upraveny v §75 - § 107
rejstiikového zakona. Podle § 120 rejstiikového zakona ptitom plati, Ze ,,[n]eni-li v tomto
zdkoné stanoveno jinak, pouZziji se na Fizeni o ndvrhu na zdpis ustanoveni zdkona
upravujictho obcanské soudni 7izeni.” 1 skuteCnost, ze se v rejstiitkovém fizeni
subsidiarné pouziji pifedpisy upravujici obcanské soudni fizeni, tak potvrzuje, Ze
provadéni zapisi v obchodnim rejstiiku je rozhodovanim ve vécech soukromého prava.

5 Zuvedeného tedy plyne, Ze rozhodovani ve vécech zapisi do obchodniho rejstiiku
a provadéni téchto zapisi predstavuje soukromopravni véc, kterd patii do pravomoci
rejstiikovych soudl. Soudy ve spravnim soudnictvi nemaji pravomoc tuto véc projednat
a o podané zalobé rozhodnout. Z tohoto divodu zdejsi soud zalobu podle § 46 odst. 2
prvni véty s. f. s. odmitl.

6 Vzhledem ktomu, Ze soud odmitl zalobu, nerozhodoval jiz o Zzalobcové¢ zadosti
o osvobozeni od soudnich poplatkil, nebot’ by takovy postup byl netcelny a nadbytecny
(srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 9. 2008, €. j. 5 Ans 6/2008 -
48, publ. pod €. 1741/2009 Sb. NSS).

7 O nékladech fizeni rozhodl soud v souladu s § 60 odst. 3 s. f. s., podle kterého zadny
z UCastnikll nemé pravo na nadhradu nakladu fizeni, byl-1i ndvrh odmitnut.

8 Zavérem soud dodava, ze v daném piipadé neopomnél zabyvat se mistni piislusnosti
soudu. Podle § 7odst. 2 s. f. s. je k fizeni mistné ptislusny ,,soud, v jehoz obvodu je sidlo
spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim stupni nebo jinak zasahl do
prav toho, kdo se u soudu domaha ochrany. Ma-li tento spravni orgadn sidlo mimo obvod
své piisobnosti, plati, Ze ma sidlo v obvodu své piisobnosti.* Zalobce pFi¢ita tvrzeny zasah
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Meéstskému soudu v Praze, ktery ma sidlo v Praze. Mistné pfisluSnym k projednéni
a rozhodnuti véci by tedy byl podle mista sidla Méstsky soud v Praze. Zdejsi soud vSak
neshledal diivod k postoupeni véci podle § 7 odst. 5 s. . s. V dané véci je totiz zfejmé, ze
soudy ve spravnim soudnictvi nemaji pravomoc projednat Zalobu, nebot’ se jednad o véc
soukromopravni. Bylo by tedy pfepjatym formalismem postupovat dle § 7 odst. 5 s. 1. s.,
coz by ve svém dusledku vedlo jen k prodlouzeni fizeni.

Pouceni :

Proti tomuto usneseni Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhité¢ dvou tydni ode dne jeho doruceni.
Kasacéni stiznost se poddva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doru€eni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiZznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z diivodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a krom& obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej st€Zovatel napada, a iidaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasaCni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyZzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird NejvyS$si spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ucfet NejvyS$iho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Zalobce muze do jednoho mésice od pravni moci tohoto usneseni podat navrh u Méstského
soudu v Praze jako soudu rejstiikového.

Praha 3. srpna 2017

Olga Stranska, v. r.
predsedkyné senatu

Za spravnost:
BozZena Koufimova


http://www.nssoud.cz/

