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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Jitky Zavrelové a soudct
JUDr. Véry Simtnkové a Mgr. Tomase Kocourka, Ph.D. ve véci

zalobce: T. N.

bytem x
zastoupen advokatem Mgr. Vaclavem Voriskem
se sidlem Cerného 517/13, 182 00 Praha 8

proti
zalovanému: Krajsky urad Stfedoceského kraje
se sidlem Zborovska 81/11, 150 21 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 27.4.2017, ¢. j. 123457/2015/KUSK-
DOP/POS, sp. zn. 123457/2015/KUSK/2

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II.  Zaidny z GCastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

Zalobce se Zalobou, dorudenou soudu dne 17. 7. 2017, podle casti treti, hlavy druhé, dilu
prvaiho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
»S. I. 8.“) domaha zruseni v zahlavi uvedeného rozhodnuti, jimz zalovany zmeénil rozhodnuti
Meéstského ufadu Kralupy nad Vltavou, odboru dopravy, ze dne 12. 5. 2015, ¢. j. MUKV-
28386/2015-OD/Val, sp. zn. MUKV-s 7377/2014-OD/Val (dale jen ,prvostupnove
rozhodnuti®), tak, ze ve vyrokove ¢asti vypustil cely text posledniho odstavee, ktery se tykal
zaznamu dvou bodu ze dne 6. 5. 2011. Ve zbytku zalovany prvostupriove rozhodnuti
potvrdil. Prvostupiiovym rozhodnutim byly podle § 123f odst. 3 zakona ¢. 361/2000 Sb., o
pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakont (zakon o silni¢nim provozu), ve
znéni ulinném do 19. 2. 2016, zamitnuty namitky zalobce a byl potvrzen zapis celkového
poctu 12 bodu ke dni 5. 11. 2014. Spolu szalobou podal zalobce navrh na ptiznani
odkladného 4éinku zalobé.

Zalobce v zahlavi Zaloby uvedl, Ze soudni poplatek za podani Zaloby uhradil bezhotovostné na
Ucet soudu pod variabilnim symbolem 3448. Vzhledem k tomu, ze soudni poplatek zaplaceny
pod timto variabilnim symbolem soud neevidoval, vyzval zalobce usnesenim ze dne 24. 7.
2017, ¢. j. 45 A 104/2017 - 27, k zaplaceni soudniho poplatku za podani zaloby ve vysi 3.000
K¢ podle polozky 18, bod 2, pism. a) Sazebniku soudnich poplatky, a to ve lhaté 1 tydne od
doruceni usneseni. Usneseni obsahovalo poudeni o nasledku nezaplaceni poplatku. Toto



usneseni bylo zastupci zalobce doruceno do datové schranky dne 24. 7. 2017. Lhata stanovena
pro zaplaceni soudniho poplatku uplynula dne 31. 7. 2017.

Dne 25. 7. 2017 zalobce uhradil Krajskému soudu v Praze 1.000 K¢, pfi¢emz v poznamce
uvedl, Ze se jedna o soudni poplatek za podani navrhu na pfiznani odkladného Géinku (tento
navrh zalobce soudu dorudil dne 20. 7. 2017).

Jelikoz poplatkova povinnost za navrhu na ptiznani odkladného uéinku zalobé dosud
nevznikla (ta vznika az uloZenim této povinnosti rozhodnutim soudu o tomto navrhu),
posoudil soud Zalobcem uhrazenych 1.000 K¢ jako ¢asteéné zaplaceni soudniho poplatku za
zalobu a zalobce usnesenim ze dne 7. 8. 2017, €. j. 45 A 104/2017 - 34, vyzval k zaplaceni
doplatku soudniho poplatku ve vysi 2000 K¢, a to ve lhaté 3 dnt od doruceni usneseni.
Usneseni obsahovalo poudeni o nasledku nezaplaceni doplatku a bylo zastupci zalobce
dorudeno dne 10. 8. 2017. Zalobce viak doplatek soudniho poplatku ve stanovené lhaté a ani
pozdéji do dne vydani tohoto usneseni nezaplatil.

Podle § 47 pism. c) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, jestlize tak stanovi tento nebo
zvlastni zakon.

Podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,zikon o soudnich
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poplatcich®) nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani,
dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté,
kterou mu urci; po marném uplynuti této lhiity soud tizeni zastavi.

Vzhledem k tomu, Ze ve stanovené lhaté, ani pozdéji do vydani tohoto usneseni, nebyl

zaplacen soudni poplatek za zalobu, rozhodl soud vyrokem I. o zastaveni tizeni (§ 47 s. t. s. ve

spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich). Za této situace soud nerozhodoval
v 4 Ve 4 4 4 / Ve

samostatné o navrhu na pfiznani odkladného ucinku.

Vyrokem I rozhodl soud o nakladech fizeni. Protoze bylo fizeni zastaveno, nema zadny z
/v 4 o 4 4 4 o V/ 4 v
Ucastnikt pravo na nahradu nakladu rizeni (§ 60 odst. 3 s. . s.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni kasa¢ni stiznost pripustna.

Praha 23. srpna 2017

Mgr. Jitka Zavtelova, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Vlasékova



