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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobce J. G., bytem ......... , proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, se sidlem
Kiizova 25, Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 13. 6. 2016, ¢. j. 570 417
2199/47091-VD,

takto:

1. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z ucastniki se neptiznava nahrada nakladu fizeni.
Odivodnéni:

Véas podanou Zalobou se Zalobce domahal zruseni rozhodnuti CSSZ z 13. 6. 2016,
¢.j. 570417 2199/47091-VD, kdy zalovana rozhodla v ndmitkovém fizeni tak, ze zamitla
namitky zalobce a potvrdila rozhodnuti CSSZ, €. j. 570 417 2199 ze dne 18. 4. 2016.

Pokud jde o rozhodnuti z 18. 4. 2016, Zalovana tohoto dne rozhodla tak, ze zamitla
zalobci zédost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdé¢jSich piedpisi. Pokladem tohoto rozhodnuti byl
posudek o invalidit¢ OSSZ Hodonin ze dne 5. 4. 2016, podle kterého neni ucastnik fizeni
invalidni, nebot’ z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni

schopnost pouze o 30%.

Z odivodnéni rozhodnuti i pfipojeného davkového spisu Zalobce vyplyva, ze v rdmci
namitkového fizeni CSSZ nechala znovu posuzovat zdravotni stav a schopnost soustavné
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vydélecné Cinnosti zalobce a nechala vypracovat o invalidité zalobce posudek posudkovym
lékatem CSSZ dne 7. 6. 2016. Timto posudkem bylo zjisténo, Ze Géastnik fizeni neni invalidni
podle § 39 odst. 1 zédkona ¢. 1551995 Sb., nebot’ mira poklesu jeho pracovni schopnosti
z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu byla uvedenym posudkem urcena ve
vys$i 30%. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu ucastnika fizeni
s nejvyznamné&j$im dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII. (postizeni svalové a kosterni soustavy), oddilu E (dorzopatie
a spondylopatie), polozce 1 (bolestivy syndrom pateie vetn¢ stavu po operaci patefe nebo po
urazech patete, degenerativni zmény patete, vyhfezy meziobratlovych plotének), pism. b/
(lehkym funk¢énim postizenim, postizenim zpravidla vice usekii patefe, polytopni blokady
s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance, porucha statiky a dynamiky patefe s obCasnymi
projevy kotfenového drazdéni, s recidivujicim lehkym neurologickym nélezem, bez znamek
poskozeni nervu, kdy jsou nékteré denni aktivity vykonavany s obtizemi. Neni prokazéano
poskozeni nervi, insuficience svalového korzetu ani Casto recidivujici projevy nervového
drézdéni a nejsou prokazany ani svalové atrofie, poruchy hybnosti koncetin, parézy a zdvazné
poruchy funkce svéract), prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které
se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 10-20%. Vzhledem k pribéhu
onemocnéni, dosavadni 1é€bé i1 rozsahu objektivniho nalezu byla mira poklesu pracovni
schopnosti stanovena na horni hranici dan¢ho procentniho rozmezi, tj. 20%. Vzhledem
k dalSimu postizeni zdravotniho stavu ucastnika fizeni se pak podle ust. § 3 odst. 1 uvedené
vyhlasky zvySuje stanovena zakladni hodnota 20% o dalSich maximalné¢ moznych 10%
a celkové tak ¢ini 30%. V tomto hodnoceni bylo jiz ptihlédnuto také k délnické pracovni
profesi ucastnika fizeni, ktery byl vyucen opravarem zemédélskych stroja, pracoval u riznych
zaméstnavatelli jako zdmecnik, mechanik, d€lnik hutni vyroby, instalatér, byl veden jako
OSVC v oboru instalatér, od roku 2009 je vedeny u Gifadu prace jako uchaze¢ o zaméstnani.

Proti uvedenému rozhodnuti CSSZ Zalobce podal véas Zalobu, namital, Ze jeho
zdravotni stav je Spatny, bere velké mnozstvi 1€kt a mél za to, ze by mu mél byt piiznan
invalidni diichod. Navrhoval proto zruseni rozhodnuti CSSZ z13. 6. 2016 a vydani
rozhodnuti nového, kterym mu bude invalidni dichod ptiznan.

V pisemném vyjadieni k zalobé zalovana uvedla, Ze podle ust. § 39 odst. 4 zakona
o dichodovém pojisténi se pii urcovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze zdravotniho
stavu pojisténce dolozeného vysledky funk¢nich vySetfeni; pfitom se bere v ivahu, a) zda jde
o zdravotni postiZeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany
zdravotni stav, c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan, d) schopnost
rekvalifikace pojiSténce na jiny druh vydélecné Cinnosti, nez dosud vykonaval, e) schopnost
vyuZiti zachované pracovni schopnosti v piipad¢ poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35%
a nejvice o 69%, f) v pripad¢ poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70% téz to, zda je
pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela mimotadnych podminek.

V otdzce posouzeni naroku na davku dichodového pojisténi podminéné dlouhodobé
nepiiznivym zdravotnim stavem je Zalovana ve spravnim fizeni vazéna posudkem lékate
OSSZ ve smyslu 8 odst. 1 pism. a) zékona ¢. 582/1991 Sb., v rdmci fizeni o namitkach pak
podle ust. § 88 odst. 9 uvedeného zakona svym lékafem, nebot’ obdobné jako pii posouzeni
miry poklesu pracovni schopnosti se jedna o otdzku odbornou, vyzadujici znalosti v oboru
mediciny a téz v oboru posudkového 1ékarstvi.
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Co se tycCe nalezitosti posudku, tyto upravuje s ucinnosti od 1. 1. 2010 ust. § 7
vyhlasky €. 359/2009 Sb., podle néhoz posudek o invalidit€¢ musi obsahovat kromé formalnich
nalezitosti rovnéz ucel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
pojisténce, vycet rozhodujicich podkladii o zdravotnim stavu pojiSténce, z nichZ organ
socialniho zabezpeCeni vychazel pii posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socidlniho zabezpeceni dospél pii posuzovani
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu
amiry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jednd o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav, procentni miru poklesu pracovni schopnosti, stupeii invalidity, den vzniku
invalidity, resp. den zmény stupné¢ invalidity nebo den zaniku invalidity. Nalezitosti posudku
je rovnéz odivodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti.

Napadené rozhodnuti bylo vydano na podklad¢ 1ékatského posudku ze dne 7. 6. 2016,
vypracované¢ho pro ucely fizeni o namitkach Iékafem Zzalované, ktery invaliditu zalobce
posoudil ve smyslu ust. § 5 pism. 1) a § 8 odst. 9 zakona ¢. 582/1991 Sb., a to tak, ze se
u zalobce jedna o dlouhodobé neptfiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 zakona
o dichodovém pojisténi, avsak nejde o invaliditu podle § 39 odst. 1 zdkona o dichodovém
pojisténi, nebot’ z dlivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni
schopnost pouze o 30%. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé& neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII., oddil E, polozce 1b), ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které
se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20%° ktera se vzhledem k dalSimu postizeni
zdravotniho stavu podle ust. § 4 citované vyhlasky zvySuje o 10%, celkem tak ¢ini 30%.
V projednavaném piipad¢ byl tedy l1ékatem zalované vypracovan posudek, ktery podle nazoru
zalované splnuje pozadavek uplnosti, celistvosti a presvédCivosti, a ktery se vyporadava se
vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, kdy tento lékai jednoznaéné vymezil rozhodujici piicinu
dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu Zalobce.

S ohledem na Zalobu navrhovala Zalovana dikaz posudkem PK MPSV CR, ktera je ve
smyslu ust. § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., povoldna k posouzeni zdravotniho stavu
a pracovnich schopnosti pojisténce pro ucely prezkumného tizeni.

Za takto zjisténého skutkového stavu zalovana i nadéle trvala na svém rozhodnuti ze
dne 13. 6. 2016.

Krajsky soud v Brné vramci dokazovani nechal ve véci vypracovat posudek
PK MPSV CR, na pracovisti v Bmé, kdyZ tento posudek byl vypracovan dne 22. 2. 2017,
posudkova komise uvedeného dne jednala ve spravném slozeni, které ji ukladd zakon
a jednani posudkové komise se osobné zucastnil 1 zalobce, ktery byl pfitomnou neurolozkou
u jednani PK, jak z posudku vyplyva, ptesetien.

Posudkova komise v posudku uvedla vSechny lékarské nalezy, které méla k dispozici
pii posuzovani zdravotniho stavu zalobce a zrozhodujicich zdravotnich zprav také pro
posouzeni véci podstatné skutecnosti citovala, uvedla v diagnostickém souhrnu, jakymi vSemi
zdravotnimi problémy Zzalobce trpi a v posudkovém zhodnoceni a zavéru se se vSemi
Iékai'skymi zpravami vypoiradala, kdyz uvedla, ze pfezkoumala posudkovy zavér Iékate LPS
OSSZ Hodonin ze dne 5. 4. 2016 i 1ékate CSSZ pracovisté pro namitkové fizeni ze dne
7.6.2016.
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K véci pak uvedla, Ze v pfipadé zalobce se jednd o posuzovaného s dlouhodobymi
bolestmi kréni a bederni patete, povsechnymi kloubnimi bolestmi.

Jinak pfetrvava i bolest a nekonstantni zaSkuby v obliceji po herpetické infekci
facialniho nervu vlevo v roce 2013. Klinicky je v obliceji bez hemispazmu, snizena citlivost
v oblasti I. a II. vétve facialniho nervu vlevo, jen lehka insuficience koutku ustniho vlevo
s asymetrii mimiky. PostiZzeni nesnizuje pracovni schopnost.

Na hornich koncetinach funkce neporusena, vazne flexe II. prstu v kloubech po
fezném poranéni II. prstu vpravo v 2/2016. Na dolnich koncetindich omezend rotace
v kycCelnich kloubech na podkladé artrézy gr. II. Na kolennich kloubech artrotické zmény
gr. 1. Bez zavazného omezeni hybnosti v kycelnich a kolennich kloubech.

Na rtg kréni a bederni patefe jsou degenerativni zmény pifiméfené véku. Stenoza
kanalu nebyla potvrzena. Klinicky je porucha dynamiky péatete, bez znamek kotfenového
utlaku. Koncetiny jsou bez paréz. Omezeni hybnosti v krajnich polohdch ramenniho kloubu
vpravo pro bolest, na rtg fyziolog. skiagram pravého ramene. Revmatologické onemocnéni
nebylo prokazano.

Po strance kardidlni je kardiopulmondlné kompenzovany, bez prokadzaného
podstatného omezeni vykonnosti pii bézné zatézi. Limitace pohybu je pievazné neurologicka,
udavana namahova dusSnost je ptfevazné pii nadvaze. Zrakové funkce jsou s korekci v normé.

Ostatni onemocnéni uvedend v dg. souhrnu nesnizuji vykonnost organismu.

Jedna se o lehké funkéni postiZeni, zpravidla s postizenim vice Gsekl patete, polytopni
blokady s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance, porucha statiky a dynamiky patete
s obCasnymi projevy kofenového drazdeéni, s recidivujicim lehkym neurologickym nélezem,
bez znamek poskozeni nervu, nékteré denni aktivity vykonavany s obtizemi.

PK neprokazala stiedn¢ tézké funkéni postizeni jednoho nebo vice usekl patete, se
zdvaznou poruchou statiky a dynamiky patefe, insuficienci svalového korzetu, s Casto
recidivujicimi projevy kofenového drazdeni, s funkéné€ vyznamnym neurologickym nélezem,
s poskozenim nervl, popf. symptomatol. neurogenniho moc¢ového méchyte, se zavaznym
snizenim celkové vykonnosti pii béZzném zatizeni.

Nejednd se ani o tézké funkéni poskozeni s trvalym funkéné vyznamnym
neurologickym nalezem, zdvazné parézy, svalové atrofie, poruchy hybnosti koncetin, zdvazné
poruchy funkce svéract.

Nalezy ptilozené k namitkovému fizeni a Zalobé jsou obsahové ve shodé a potvrzuji
vySe uvedené zdravotni postizeni. Neobsahuji nové skutecnosti posudkoveé vyznamné pro
hodnoceni stavu do data vydani napadeného rozhodnuti.

U posuzovaného se jedna o dlouhodobé¢ neptiznivy zdravotni stav.

Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu k datu vydani
napaden¢ho rozhodnuti s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je
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zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII., oddil E, polozka 1, pism. b), prilohy k vyhl. ¢.
359/2009 Sb. ve znéni platném od 1. 1. 2010. PK MPSV Brno stanovi miru poklesu pracovni
schopnosti ve vysi 20%.

Horni hranice byla zvolena s ohledem na dlouhodobost potizi a dosavadni prib¢h.
S ohledem na ostatni onemocnéni a ptedchozi vykonavané vydélecné Cinnosti PK zvySuje
hodnoceni o 10%.

Celkovy pokles pracovni schopnosti ¢ini 30%.

Tento posudkovy zavér vychdzel ze zjisténi zdravotniho stavu a jeho funkcnich
dasledkt, o némz nejsou pochybnosti.

Mezi dolozenymi lékafskymi nalezy nejsou rozpory, které by se dotykaly skute¢nosti
vyznamnych pro posudkovy zavér.

Zdravotni stav a jeho funkcni disledky byly pro ucely posudkového zavéru zjistény
v rozsahu, ktery je dostateCny pro pouziti posudkovych kritérii stanovenych v pravnich
ptredpisech, protoze byly objektivizovany vSechny skute¢nosti, tykajici se zdravotniho stavu
nebo jeho funkénich dusledki, vyznamné pro posudkovy zaver.

V namitkach nebo v zalobé nebylo namitnuto nezjisténi nékteré skutecnosti, tykajici se
zdravotniho stavu nebo jeho funkénich dusledkli, vyznamné pro posudkovy zdvér, ani
nezjisténi takové skutecnosti nebylo dolozeno I€karskym ndlezem, uplatnénym v prabehu
fizeni.

PK MPSV prostudovala veskeré dostupné Iékaiské nalezy pouziti v prib&hu fizeni
jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu a konstatovala, Zze neobsahuji nové skutecnosti
posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadené¢ho rozhodnuti.

Vzhledem k vyse uvedenému PK MPSV konstatuje, ze zdravotni stav byl posouzen
objektivné z dostatecn¢ dolozené zdravotni dokumentace, ze které nevyplyva progrese
zdravotniho stavu.

Nalezy ptedlozené pfi jednani PK MPSV 22. 2. 2017 jsou ve shod¢ s nélezy, které ma
PK kdispozici a jsou vposudku funkéné zhodnoceny. Objektivni nalez pohybového
a nosného aparatu zjistény presettenim pii jednani PK 22. 2. 2017, je ve shod¢ s predlozenou
zdravotni dokumentaci, neprokazuje zhorSeni stavu.

Posudkova komise uzaviela, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti Zzalobce nebyl
invalidni podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni zékona ¢. 306/2008 Sb. Neslo
o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nejméné
0 35%.

Krajsky soud ve véci pak nafidil jednani na den 9. 8. 2017.
U tohoto jednani Zalobce uvedl, Ze s uvedenym posudkem PK MPSV CR nesouhlasi.

Dle jeho nazoru je posuzovani pofad stejné, nikdo nepfihlizi k tomu, ze zalobce neustile
chodi po néjakych odbornych vysettenich, bere velké mnozstvi 1ékli, neustdle musi stiidat
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polohy, v zddné nevydrzi delsi dobu. Poté, kdy si vezme 1¢ky proti bolesti, si musi lehnout,
nemtiZze jezdit ani na kole, je absolutné vyloucené, Ze by chodil do zaméstnéni a navic ho
nikdo s jeho zdravotnim stavem nezaméstna. P¥i jednani PK MPSV CR v Brné ho lékatka
z oboru neurologie nutila, aby si klekl na kolena, postavil se na paty, pfitom z lékatskych
zprav musela védét, ze toho neni zalobce absolutné schopen. Kromé téchto problémti ma
1vaznéjs$i problémy s ocima, bude také v nejbliz§i dob& nastupovat do nemocnice na
neurologii. Zije s matkou, protoze nema je§td narok na starobni diichod, oba Ziji pouze
z jejiho dichodu. Neni zaméstnany jiz 6 rokd, je evidovany na ufadu prace jako uchazec
o zaméstnani. Navrhoval, aby rozhodnuti CSSZ z 13. 6. 2016 bylo zruseno a véc Zalované
vracena k dalS§imu fizeni s tim, Ze tento organ bude zavazan soudem vydat nové rozhodnuti,
kterym bude Zalobci pfiznén invalidni diichod.

Zastupkyné Zalované u soudniho jednani souhlasila s posudkem PK MPSV CR
z22.2.2017 a jeho zavérem a navrhovala zamitnuti Zaloby.

Posouzeni véci krajskym soudem.

Zaloba neni duvodna.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni, pojisténec je invalidni,
jestlize z diivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%.

Krajsky soud v Brné nechal ve véci, jak jiz uvedl, vypracovat posudek PK MPSV CR,
pracovisté¢ v Brn¢, ktery byl vypracovan 22. 2. 2017. Posudkova komise jednala ve spravném
slozeni, m¢la k dispozici veSkeré lékaiské zpravy o zdravotnim stavu Zalobce, pficemz
zalobce v tomto sméru ani netvrdil nic jiného. Posudkova komise se dle nazoru soudu nalezité
se vSemi lékarskymi zpravami vyporadala, zhodnotila zdravotni problémy, které zalobce ma,
piicemz zasadnim zdravotnim problémem zalobce je zdravotni postizeni — algicky
vertebrogenni syndrom polytopni na podkladé degenerativnich zmén — bolesti kréni a bederni
patete.

Pokud jde o posudek PK MPSV CR, ktery vzal soud za podklad svého rozhodnuti,
jedna se o posudek celistvy, objektivni a presvédCivy, kdyz soud zdiraziuje, ze posudkova
komise jednala ve spravném slozeni a méla k dispozici vesSkeré odborné nélezy o zdravotnim
stavu zalobce, s témito se fadné vyporadala a fadn¢ také zdlvodnila, pro¢ zdravotni stav
7alobce k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ Zadnému stupni invalidity neodpovida,
kdyz pokles schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti je nizsi nez 35%.

Provedenym dokazovanim posudkem PK MPSV CR, pracoviité v Brné ze dne
22.2.2017 tedy soud dospél k zavéru, ze zaloba zalobce diivodna neni, a proto jiz ve smyslu

ust. § 78 odst. 7 soudniho fadu spravniho (déle jen ,,s.f.s.*) zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je pak odivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.t.s.
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Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnii ode
dne jeho doruceni. Kasaéni stiznost se poddva u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o
kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakonil
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 9. srpna 2017

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyné



