15A 135/2017-18

USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z piedsedkynd
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcti JUDr. Petra Cerného, Ph.D. a Mgr. Ing. Martina
Jakuba Bruse v pravni véci Zalobce: Pratelé prirody Krus$nych hor, z. s., sidlem
Wiesenthalova 103/46, 155 00 Praha 5, zastoupeného JUDr. Ing. Rostislavem Pilcem,
advokatem, sidlem Podjavorinské 1596/2, 149 00 Praha, proti Zalovanému: Méstskému
uradu Vejprty, stavebnimu uradu, sidlem Tylova 870/6, 431 91 Vejprty, v Fizeni o Zalobé
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 4.1.2017, &.j. MU-VEJ/4218/2016/St-Se/R1,

takto:

I. Zaloba se odmit 4.

I1. Zadny z ucastnikii n e m 4 pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou podanou prostiednictvim svého pravniho zastupce v zdkonem
stanovené lhit¢ domahal zruseni rozhodnuti zalovaného M¢éstského uradu Vejprty, stavebniho
Gfadu, ze dne 4.1.2017, &j. MU-VEJ/4218/2016/Su-Se/R1, jimz bylo vydano rozhodnuti
o zkuSebnim provozu. Timto rozhodnutim byl stavebnikovi podle § 124 zakona ¢. 183/2006
Sb., 0 izemnim pldnovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,stavebni
zakon*), stanoven zkusebni provoz stavby ,,Pila Kovarska €. p. 227 Kovarska™ na pozemcich
st. p. 9/2, 531, 974 a parc. ¢. 748 v katastralnim Gzemi Kovéiska a byly stanoveny podminky
pro zkusebni provoz véetné toho, Ze zkusebni provoz byl povolen na dobu 14 mésici. Zalobce
se v zalobé soucasné¢ domahal, aby soud ulozil Zalovanému povinnost nahradit mu naklady
soudniho ftizeni.

Zalobce predmétnou Zalobu podal dne 14.6.2017, pii¢emz nezaplatil soudni poplatek,
nybrz v Zalobé uvedl, Ze soudni poplatek bude zaplacen na vyzvu soudu. Nasledn¢ v fizeni
vedeném s odlisSnym zalobcem u zdejsiho soudu pod sp. zn. 15A 117/2017 doslo ke zruseni
zalobou napadeného rozhodnuti rozsudkem ze dne 21.6.2017, ¢.j. 15A 117/2017 — 52,
ktery nabyl pravni moci dne 25.6.2017. Podanim ze dne 17.7.2017, zalobce prostiednictvim
svého pravniho zastupce vzal vyslovné pfedmétnou Zalobu zpét s odivodnénim, ze odpadl
predmét fizeni o zalobé. Zaroven zalobce opétovné vznesl pozadavek, aby soud ulozil
zalovanému povinnost uhradit Zalobci ndklady za predmétné soudni fizeni.

V daném piipadé¢ nebyl uhrazen soudni poplatek a soud ani zalobce vzhledem
ke zruseni Zalobou napadené¢ho rozhodnuti v jiném fizeni k zaplaceni soudniho poplatku
nevyzval. Zalobce sice navrhl zastaveni fizeni a sou¢asné pfiznani nédhrady nékladi Fizeni,
avSak ucinil tak pfed zaplacenim soudniho poplatku.



Pokrac¢ovani 15A 135/2017

S ohledem na nastaly skutkovy stav soud povazuje za potfebné zminit, ze Nejvyssi
soud ve svém stanovisku ze dne 4. 7. 1996, sp. zn. Cpjn 68/95, Opjn 1/95, v némz se zabyval
vykladem nékterych ustanoveni zadkona o soudnich poplatcich, mj. uvedl, Ze zastaveni fizeni
z divodu zpétvzeti navrhu na zahdjeni fizeni pfichazi v tvahu jen tehdy, kdyz byl soudni
poplatek zaplacen nebo kdyZ nelze fizeni zastavit pro nesplnéni poplatkové povinnosti,
protoze soud jiz zacal jednat ve véci samé. Soud ma pfitom za to, ze toto stanovisko
Nejvyssiho soudu je pln¢€ aplikovatelné i v ramci spravniho soudnictvi.

Pfedmétné tizeni nebylo tedy mozné zastavit pro zpétvzeti zaloby, nebot v daném
konkrétnim piipadé nebyl ke dni rozhodnuti zaplacen soudni poplatek. Rizeni tak mélo byt
zastaveno pro nesplnéni poplatkové povinnosti. Nicméné Zalobce k zaplaceni soudniho
poplatku nebyl soudem v pfedmétném fizeni vyzvan, nebot dosSlo ke zruSeni zalobou
napadeného rozhodnuti v jiném soudnim fizeni. Soudu proto nezbylo nez predmétné fizeni
ukon¢it odmitnutim Zaloby pro odpadnuti pfedmétu fizeni, tedy pro neodstranitelny
nedostatek podminky fizeni, a proto postupoval podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) s.t.s.,
podle nejz soud usnesenim odmitne navrh, jestlize nejsou splnény jiné podminky fizeni
a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pies vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto
v fizeni pokracovat.

Vyrok ad II. usneseni o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 vétu prvni
s.f.s., podle niz zadny z Gi€astnikli nema pravo na ndhradu ndklad fizeni, byla-li Zaloba
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnii ode dne jeho doruceni.
Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity na
sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhuty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu
a z jakych dtivodu jej sté¢Zovatel napada, a tdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruc¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvySSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 8. srpna 2017

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., v. r.
pfedsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Gabriela Zlatova



