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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou
ve véci zalobce: V. K., bytem U H. 2800/2, J., zast. JUDr. BoZzenou Zmatlovou,
advokatkou se sidlem Dvorakova 5, Jihlava, proti zZalovanému: Krajsky urad
Vysoéina, se sidlem Zizkova 57, Jihlava, vFizeni o Zalob& proti rozhodnuti
Zalovaného ze dne 30. 6. 2017, &. j. KUJI-48900/2017, sp. zn. OOSC 358/2017,
O0SC/136,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

Il. Zalobci se po pravni moci tohoto usneseni v r a ¢ i éast soudniho
poplatku, a to ve vysi 2. 000,- K¢.

M. Zalovany je povinen nahradit zalobci naklady fizeni ve vysi 13.342,- Ké
k rukam JUDr. Bozeny Zmatlové, advokatky se sidlem Dvorakova 5,
Jihlava, a to do deseti dnli od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce se v&as podanou Zalobou ze dne 22. 8. 2017 domahal prezkoumani
shora oznaCeného rozhodnuti Zalovaného, kterym Zalovany zamitl odvolani zalobce
proti rozhodnuti Méstského dfadu Havlickiv Brod, odboru dopravy, uUseku
prestupkového fizeni (dale také jen spravni organ prvniho stupné), ze dne 28. 4.
2017, ¢. j. MHB-DOP/3872/2016-13, a toto rozhodnuti potvrdil. Uvedenym
prvoinstan¢nim spravnim rozhodnutim byl Zalobce uznan vinnym ze spachani
prestupkl dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. b) a § 125c odst. 1 pism. k) zakona
€. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych
zakonul (zakon o silni€nim provozu), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon
o silnicénim provozu“). Za to mu byla ulozena pokuta ve vysi 2.500,- K& a zakaz
¢innosti  spodivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel na dobu 6 mésict a
povinnost uhradit naklady fizeni ve vysi 1.000,- KC.

Podanim ze dne 12. 9. 2017 zalobce oznamil, ze ve shora oznaCené véci
Zalovany dne 23. 8. 2017 vydal rozhodnuti &. j. KUJI 61067/2017, sp. zn. OOSC
556/2017 OOSC/203, kterym na zakladé zadosti Zalobce o obnovu fizeni ve véci sp.
zn. O0OSC 358/2017 OOSC/136 — rozhodnuti ze dne 30. 6. 2017, & j. KUJI
48900/2017, sp. zn. OOSC 358/2017 OOSC/136, pravni moc dne 13. 7. 2017,
kterym bylo jeho odvolani zamitnuto a rozhodnuti M&U Havligkav Brod ze dne 28. 4.
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2017, ¢. j. MHB-DOP/3872/2016-13, potvrzeno, rozhodl tak, Zze se toto fizeni
obnovuje.

Dne 6. 9. 2017 vydal M&U Havlickiv Brod, odbor dopravy, usek
prestupkového Fizeni rozhodnuti pod ¢. j. MHB_DOP/3872/2016-25, kterym
obnovené fizeni o obvinéni Zalobce z prestupku zastauvil.

Zalobce uvedl, Ze vzhledem k postupu a nové vydanym rozhodnutim
zalovaného a M&U Havlickiv Brod lIze dospét k zavéru, ze byl jako Zalobce
(navrhovatel) uspokojen, kdyz nezakonna rozhodnuti, proti kterym podal tuto Zalobu,
byla zruSena, pozbyla pravnich uc€inkd a nahrazena novym rozhodnutim.

Z uvedeného divodu proto netrva na podané zalobé a bere ji v celém
rozsahu zpét a navrhuje, aby fizeni bylo zastaveno. Vzhledem k tomu, Zze Zalovany
uspokojil jeho naroky a ke zpétvzeti zaloby doslo pro chovani Zalovaného, zada o
pfiznani nahrady nakladl fizeni v souladu s § 60 odst. 3 druha véta soudniho fadu
spravniho a ulozeni Zalovanému povinnosti v rozhodnuti soudu zaplatit mu na
nahradu nakladu fizeni ve vySi 15 342,- K&. Uvedena Castka sestava ze zaplaceného
soudniho poplatku ve vysi 3 000,- K€ a z odmény za pravni zastoupeni dle vyhlasky
€. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu za 3 ukony pravni sluzby ve smyslu § 11
vyhlasky (pfevzeti a pfiprava pravniho zastoupeni, pisemné podani ve véci samé —
Zaloba, zpétvzeti Zaloby), vySe odmeény za jeden ukon pravni sluzby ¢&ini z tarifni
hodnoty 50 000,- K& (§ 9 odst. 4 pism. d) vyhlasky) ¢astku 3 100,- K&, ke kazdému
ukonu RP ve vysi 300,- KE a DPH v zakonné vySi. Odména za pravni zastoupeni €ini
tedy 9 300,- K&, RP 900,- K& a DPH 21% z &astky 10 200,- K& Cini 2 142,- K¢,
celkem tedy 12 342,- KE. Dale zada o nahradu za zaplaceny soudni poplatek, a to
v té vysi, ktera by mu nebyla soudem vracena v souvislosti se zastavenim fizeni.

Navrhovatel mlze vzit svij navrh zcela nebo z¢asti zpét, dokud o ném soud
nerozhodl (§ 37 odst. 4 zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném
znéni (dale jen ,s. . s.%).

Vzhledem k tomu, Ze zalobce vzal svou Zalobu v celém rozsahu zpét, soud
fizeni vyrokem |. tohoto usneseni podle ust. § 47 pism. a) s. f. s. zastavil.

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjSich predpisu, soud vrati z utu soudu zaplaceny poplatek za fizeni,
ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasaéni
stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vSak o 1.000,- K&, bylo-li fizeni zastaveno pfed
prvnim jednanim. Podminky citovaného ustanoveni byly spinény, ze zaplaceného
soudniho poplatku ve vysi 3.000,- KE se proto Zalobci vraci 2.000,- K¢, jak krajsky
soud uved! ve vyroku Il. tohoto usneseni.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 véta druha s. . s.
Dle né ma navrhovatel proti odpurci pravo na nahradu nakladd fizeni, vzal-li
navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odplrce nebo bylo-li fizeni
zastaveno pro uspokojeni navrhovatele.
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Jak shora uvedl zalobce a soucasné dolozil novymi rozhodnutimi zalovaného,
ma soud za prokazané, ze ke zpétvzeti zaloby doslo pro pozdéjsi chovani odpurce.
Soud proto zZalobci pfiznal pravo na nahradu nakladd fizeni a vyrokem lll. zavazal
Zzalovaného kjejich uhradé, a to ve vySi 13 342,- K¢, ktera spocCiva v odméné
advokata za tfi ukony pravni sluzby, tfi rezijni pausaly a DPH, celkem ve vysSi
12 342,-K¢ (dle vySe uvedené kalkulace) a v €astce 1 000,- K& za €ast soudniho
poplatku, kterou Zalobci nelze vratit (§ 10 odst. 3 zakona o soudnich poplatcich).

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni ucastnikiim (§ 54 odst. 5
s.F. s.).

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnu ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, ktery
o ni také rozhoduje. Kasacni stiznost |Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103
odst. 1 s. f. s. a kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stéZovatel
napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira NejvySSi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvyS§Siho spravniho soudu lze
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Hradec Kralové 21. zari 2017

JUDr. Ivona Subrtova, v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
J. L.
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