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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl samosoudcem JUDr. LukaSem Hlouchem, Ph.D. v pravni
véci zalobce: M. M., nar. .......... , bytem ... , zastoupen¢ho JUDr. Hanou
Klimovou, advokatkou, se sidlem Jaselska 197/14, Brno, proti zalované: Ceska sprava
socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, Praha 5, o Zalob¢ proti rozhodnuti zalované
ze dne 11.4.2016, ¢.j. 900 912 4663/47091-VD, ve véci zmény vyse invalidniho diichodu,

takto:

L. Rozhodnuti zalované ze dne 11. 4. 2016, ¢.j. 900 912 4663/47091-VDse zrusSuje
avécse vracizalované k dalSimu fizeni.

II. Zalovana j e p o vin n a nahradit Zalobci na nahradé nékladt fizeni astku 5200 K¢,
a to do 30 dni od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm zastupkyné zalobce
JUDr. Hany Klimové, advokatky, se sidlem Jaselska 197/14, Brno.

Odivodnéni:

Zalobou podanou proti rozhodnuti Zalované ze dne 11. 4. 2016, &j. 900912
663/47091-VD (déle jen ,nnapadené rozhodnuti®) zalobce pozadoval zruSeni napadeného
rozhodnuti a vraceni véci zalované k dalSimu fizeni.

Zalovana rozhodnutim &. j. 900 912 4663 ze dne 26. 2. 2016 (dale jen ,,prvostupiiové
rozhodnuti*) ptfiznala Gcastnikovi fizeni od 14. 12. 2015 invalidni dichod pro invaliditu
prvniho stupné podle ustanoveni 38 pism. a) zdkona ¢. 155/1995 Sb. o diichodovém pojisténi,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,ZDP*). Podkladem tohoto rozhodnuti byl posudek o
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invalidité ze dne 20. 1. 2016, podle kterého byl Gcastnik fizeni dle ustanoveni 39 odst. 1 ZDP,
ve znéni pozd¢jSich predpist a ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) citované¢ho zékona uznan ode
dne 14. 12. 2015 invalidnim pro invaliditu prvniho stupng, nebot’ z divodu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 40%.

V napadeném rozhodnuti Zalovana shrnula vysledky namitkového fizeni, v némz byl
vypracovan novy posudek o invalidité ze dne 5. 4. 2016, z n¢hoz bylo zjisténo, Ze ucastnik
fizeni je invalidni dle ustanoveni § 39 odst. 1 ZDP. Nejde u n&j o invaliditu tietiho stupné dle
ustanoveni § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP, ani se u néj nejednd o invaliditu druhého stupné dle
ustanoveni § 39 odst. 2 pism. b) citované¢ho zakona, ale jde u néj od 14. 12. 2015 o invaliditu
prvniho stupné dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) citovaného zakona, nebot’ mira poklesu
jeho pracovni schopnosti byla z divodu dlouhodobé rozhodujici pti¢inou dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu ucastnika fizeni s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V. (dusevni poruchy a poruchy
chovani), polozce 5 (poruchy neurotické, vyvolané stresem a psychosomatické poruchy),
pismene c (sttedn¢ tézké funkéni postizeni, znané snizend uroven socidlniho fungovani,
vykon nékterych dennich aktivit zna¢né omezen), pfilohy k vyhlaSce Ministerstva prace a
socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozd¢jSich piedpist (dale
jen ,,vyhlaS8ka o posuzovani invalidity*), pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti v rozmezi 25 - 35%. Mira poklesu pracovni schopnosti byla vzhledem k rozsahu
postiZeni stanovena na horni hranici daného procentniho rozmezi v uvedené polozce, tj. 35%.
Vzhledem k dal§imu postizeni zdravotniho stavu tucastnika fizeni, a to zkratku levé dolni
koncetiny 0 4 cm s poruchou senze a t€zké poruse statodynamiky kréniho useku patete, byla
pak podle ustanoveni § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvySuje stanovena zakladni hodnota 35%
o dalSich maximaln€ moznych 10% a celkové tak 45%. Pii posudkovém hodnoceni bylo jiz
piihlédnuto také ke vzdélani a k pracovni profesi UcCastnik fizeni, ktery absolvoval stfedni
odborné ucilisté¢ v oboru obrab&¢ kovi a dosud kratkodobé pracoval v riznych délnickych
profesich na plny pracovni tvazek.

V ramci aktudlniho namitkového fizeni pak ucastnik fizeni dolozil jeste¢ dalsi
psychiatricka vySetfeni, a to ze dne 27. 1. 2016 a 30. 3. 2016. Zprava ze dne 27. 1. 2016
udava, ze chtél by jit do prace, ale jesté se mu neozvali, anebo mu daji odstupné, nosi
podpaténku pro zkratek dolni koncetiny. Objektivné je uvedeno nevyrazné ladéni, mirna
tenze, afektivita stabilni, bez psychotickych projevili, komorbidita. Zprava ze dne 30. 3. 2016
udava, ze je to stale stejné, dostal odstupné, je unaveny, byl u zubate, diva se na televizi,
zhubl 20 kg za 2 mésice. Objektivné je popsan jako orientovany, slovni kontakt navazuje az
na vyzvu, odpovédi jsou v relaci, psychomotorické tempo v norm¢, ladéni hypotymni,
zvysen¢ drazdivy, pokles télesné hmotnosti, hypohedonie, hypobulie. Doporucena byla
medikace a kontrola stavu opét v kvétnu 2016. K dispozici bylo dale také psychologické
vySetieni ze dne 11. 11. 2015, které zavérem konstatuje aktualni kognitivni vykon pohybujici
se v pasmu podpriméru, vykon vyrovnany ve vSech slozkidch nadani. Osobnost Gc¢astnika
fizeni je akcentovana, dominuje pasivni zakladni rozpolozeni, utlumené prozivani kladnych
podnéta, castd je skleslost, pocity ménécennosti, pesimismus rezervovanost az lhostejnost k
socidlnim vztahtim. Jsou pfitomny silné neurotické potize a subjektivné nabyva depresivni
symptomatika tézké intenzity.

Pro udavanou potrazovou bolestivost hlavy, krku, celych zad, v levém boku, v oblasti
levé lopatky, kolena, pro kiece v lytkach a stale pokaslavani byl ucastnik fizeni vySetien také
v ambulanci 1é¢eni bolesti, a to dne 30. 10. 2015. Zprava udava, Ze je depresivni, spolupracuje
dobfe, eupnoe, chvilemi pokaslava, agravace béhem vysetteni. Mirna skolioza, trny bolesti v
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krénim a hrudnim useku, bolestiva lopatka u dolniho polu, Zebra neboli, dychdni v normé,
vyrazné omezeni pohybt kréni pateti, schopen chlize po patach a Spickach, zkratek levé dolni
koncetiny o 4 cm, hypestézie a dysestézie akta nohy vlevo, reflexy v norm¢, bficho bez
patologie. Stupeni bolesti udava 6-7 na stupnici s moznosti 0-10. Zavérem byl konstatovan
pourazovy stav s vicecetnou nociceptorovou bolesti, masivni negativni posileni
psychogenniho piivodu s nastavenou 1écbou.

Lékat zalované dale hodnotil potrazovy stav podle vysledkii dolozeného
neurologického vySetfeni ze dne 16. 12. 2015, a dale chirurgického vySetfeni ze dne
19. 2. 2016, které udava, ze byl oseten pro podvrtnuti kotniku a stav po polytraumatu v roce
2013. Rentgen pravého hlezna byl s fyziologickym nélezem, doporucen lokaln€ krém a Iéky
od bolesti. Také byla hodnocena zprava z ambulance 1é¢eni bolesti ze dne 12. 2. 2016, ktera
udava, ze si ucastnik fizeni aktudlné stézuje na bolesti pravé nohy v kotniku a v koleni, obtize
pfi chlizi pro bolest kotniku, kiece v lytkach jiz nemiva, obecné jsou potize potencovany
namahou a pocasim. Zavérem byla konstatovana potrazova bolest, negativni modulace
psychogenni. Zdravotni stav ucastnika fizeni lze tedy oznacit pfi dodrzovéani 1é¢ebnych a
rezimovych opatfeni za povSechné stabilizovany, jist€¢ umoziujici vykon pfiméfeného
zaméstnani pii dodrzovani preventivnich zdravotnich a pracovnich opatieni. Z uvedenych
davodi zalovana dospéla k zavéru, Zze posudkovy zavér OSSZ v Hodoniné ze dne 20. 1. 2016
1ze potvrdit, nebot’ Zalobce je invalidni pro invaliditu prvniho stupné. Proto byly namitky proti
prvostupnovému rozhodnuti zamitnuty.

V zalobé proti napadenému rozhodnuti Zalobce wuvedl nasledujici tvrzeni
zpochybnujici spravnost napadeného rozhodnuti. Pfedné uvedl, ze nesouhlasi s hodnocenim
svého zdravotniho stavu jako prvniho stupné invalidity. Podle nazoru zZalobce je tfeba jeho
zdravotni stav hodnotit jako druhy stupeni invalidity. Posudkovy 1ékaf nezhodnotil celkovou
schopnost zalobce vykonavat denni aktivity, a to vzhledem ke kapitole V polozce 5 pism. d
ptilohy k vyhl. o posuzovani invalidity. Jak vyplyva ze zdravotni dokumentace, denni aktivity
zalobce jsou té€Zce omezeny, a neni tedy schopen vykonavat plné pracovni Cinnost. Kromé
toho ma téz zkracenou levou dolni koncetinu o 4 cm s poruchou senze, odebranou slezinu a
taktéz tézkou poruchu statodynamiky kréniho useku patefe kromé toho se nyni u Zalobce
rapidné zhorsil zdravotni stav, v disledku néhoz musel byt hospitalizovan v Psychiatrické
porusena jeho zékladni prdva na socidlni ochranu statu a ze je dan divod pro pfiznani
invalidity II. stupné. Napadené rozhodnuti tak spociva na nedostate¢n¢ zjisténém stavu véci, a
proto navrhl jeho zruSeni a vraceni véci zalované k dalSimu fizeni, v rdmci ¢ehoz navrhl, aby
soud uznal zalobce invalidniho ve II. stupni invalidity.

Ve svém vyjadreni k zalobé Zzalovand uvedla, ze navrhuje provedeni dikazu
posudkem Posudkové komise MPSV a uvedla, ze ponechdva rozhodnuti na uvaze soudu.

Ze spravnich spisi Zalované a OSSZ v Hodonin¢ vyplyva, Ze zalobce utrpél
mnohocetna zranéni po polytraumatu dne 29.11.2013 nasledné byl operovan ve FN Bohunice
(splenectomie, kontuse plic, fraktura dolniho raménka stydké kosti vlevo, zlomenina obratle,
tfiStiva zlomenina levé lopatky...). U zalobce probéhla pooperacni léCba rehabilitace,
nicméné pro rozvoj uzkostné depresivni poruchy Zzalobce Zadal o pfiznani invalidniho
diachodu jiz v roce 2014 (tuto zadost ale vzal posléze zpét), dale pak znovu v roce 2015 na
zaklad¢ zadosti ze dne 22. 4. 2015, ktera byla rozhodnutim Zalované ze dne 25. 6. 2015
zamitnuta (pokles pracovni schopnosti podle posudku OSSZ Bteclav ze dne 3. 6. 2015 ¢inil
pouze 20 %), coz bylo ndsledné¢ potvrzeno rozhodnutim o namitkach ze dne 17. 9. 2015
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(posudek CSSZ ze dne 15. 9. 2015). Na zakladé Zadosti ze dne 15. 12. 2015 bylo vedeno
predmétné fizeni a bylo vydano prvostupnové rozhodnuti ze dne 26. 2. 2016. Podkladem
prvostupiiového rozhodnuti byl posudek OSSZ v Hodoniné ze dne 20. 1. 2016, podle n¢hoz
pokles pracovni schopnosti Cinil 40 % a byla dovozena (invalidita prvniho stupné). Jako
rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla stanovena anxiosné
depresivni porucha stfedné tézkého az tézkého stupné po polytraumatu (srazka s kamionem
dne 29. 11. 2013) s poruchou paméti a vStipivosti (kapitola V., polozka 4c ptilohy k vyhl. o
posuzovani invalidity). Den vzniku invalidity byl stanoven shodné v prvostupiiovém i
namitkovém fizeni na den 14. 12. 2015.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek Posudkové komise MPSV, pracovisté
v Brné ze dne 2. 2. 2017. PK MPSV zasedala ve slozeni komise z predsedy, odborné¢ho
psychiatra a tajemnika komise. Zalobce byl vySetien pii jednani komise. Bylo konstatovano,
ze zalobce trpi stiedné t€zkou funkéni poruchou a neni schopen vykonu svého stavajiciho
povolani. Rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu byla kvalifikovana
pod kapitolu XV., polozka 7, pism. b) ptilohy k vyhl. o posuzovéni invalidity (tzn. 40 %),
pticemz bylo vyuzito 10 % navySeni ve smyslu (§ 3) — tzn. funkéni poruchy po polytraumatu
s mnohocetnymi pourazovymi nasledky (kombinované postizeni). Datum vzniku invalidity
bylo ponechédno ke dni 14. 12. 2015. V popftedi obtiZi je stav po polytraumatu po autonehodé
— dne 29.11.2013 byl srazen jako chodec kamionem. Aktualn€ bylo nutné provést
splenectomii pro krvéaceni a déle chirurgické oSetieni oteviené subtrochanterické zlomeniny
vlevo. Posuzovany utrpél dalsi poranéni, v poptedi byla zlomenina C2 nestabilni a subluxace
C1/C2 (dalsi poranéni viz diagnosticky souhrn). V disledku mnohocetnych zlomenin trpi
zejména na bolesti patete a dale poranéné kycle a levého kolene (MR nalez kolene je
v norm¢). Zkratek levé dolni koncetiny o 4 cm je kompenzovéan ortopedickou obuvi (dle
poslednich zprav zkratek pouze 2,5 cm). Dle RTG nalezu bylo zhojeni zlomeniny kyc¢le po
operaci uspokojivé. Po rehabilitacni 1é€bé je zachovana schopnost chlize s pomoci jedné
francouzské holi, kterou nosi i z divodu nestability, zlomenina kréniho obratle byla 1é¢ena
konzervativng, hojeni bylo uspokojivé, dle vySetieni magnetickou rezonanci je zjiSténo jen
minimalni postizeni michy v urovni C5. Dynamika kréni patefe je vSak omezena, zejm.
v rotacich. Jsou pfitomny obcasné vertiginosni obtize. Neurologicky je velmi mirna
neurologickd patologie — hemihypestesie, frustni postizeni motoriky. Dle elektrofyziol.
vySetiovacich metod byla zjiSt€éna leh¢i porucha na centralnich drahdch. Je popisovany
organicky psychosyndrom (CT mozku v norm¢), provazeny poruchami paméti a anxiosné
depresivni poruchou, pficemz podle psychologické zpravy je celkové IQ 78. Aktudlni
kognitivni vykon je vpasmu podpriméru. Dominuje pasivni zakladni rozpolozeni u
akcentované osobnosti spojené s utlumenym prozivanim kladnych podnéti. Casta je skleslost,
pocity ménécennosti, pesimismus, nadmérna kritika a pocity viny, rezervovanost az
lhostejnost k soc. vztahlim. Jsou pfitomny velmi silné neurotické potize. Subjektivné vnimana
depresivni symptomatika dle psychologa nabyva tézké intenzity. Z vyse uvedeného vyplyva,
7e posuzovany trpi somatickymi i duSevnimi obtizemi, v popfedi jsou somatické algie vice
postizenych oblasti, které mohou byt nadmérné senzitivné vnimany v disledku depresivniho a
uzkostného nastaveni. Podstatné je téz snizeni intelektu do spodniho pdsma normy a poruchy
paméti. Predepsand antidepresivni terapie méla vyrazn€jsi nezadouci ucinky, z uvedeného
divodu léky ptestal uzivat, subjektivné vnimané deprese jsou brany jako tézké. Funkéni
poruchy po polytraumatu s mnohocetnymi pourazovymi nasledky vedou ve svém souctu ke
sttedné té€zké funkéni poruse. Posuzovany neni schopen vykondvat prace manualné stiedné ¢i
vice fyzicky namahavé. Neni schopen pracovat ve vyskach, neni schopen fidit motorové
vozidlo a neni schopen vykonavat prace dusevniho charakteru. Posuzovany ani s pracovnimi
omezenimi neni schopen vykondvat své stavajici povolani. Aktudln€¢ neni schopen
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rekvalifikace na nové povolani, vyhledové v delSim casovém obdobi (roky) nelze vyloudit
moznost castecného zlepSeni symptomatologie depresivni a anxiosni, pfipadné¢ zmirnéni
algického stavu, coz by mohlo vést k rekvalifikaci v néjakém méné narocném oboru. PK
MPSV uzaviela, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti €inil pokles pracovni schopnosti
50%, a proto se podle § 39 odst. 2 pism. b) ZDP jednalo o invaliditu druhého stupné. Platnost
posudku byla stanovena do 31. 12. 2019.

Zaloba byla podana véas (§ 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, dale
jen ,s. f. 5.“), osobou opravnénou (§ 65 odst. 1 s. t. s.), a jde rovnéz o zalobu piipustnou ve
smyslu ustanoveni § 65, § 68, a § 70 s. f. s. Napadené rozhodnuti zalované krajsky soud
pfezkoumal v fizeni podle ¢asti tfeti hlavy II, dilu 1 s. f. s., v mezich uplatnénych zalobnich
bodl, ovéfil pfitom, zda rozhodnuti netrpi vadami, k nimz by musel ptihlédnout z Gfedni
povinnosti (ex offo), avychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodnuti zalované.

Pfi jednani natizeném na den 29. 8. 2017 konaném za pfitomnosti zastupkyn¢ Zalobce
a zalované krajsky soud nejprve vyslechl pfednesy stran a poté shrnul obsah soudniho a
spravniho spisu. Déle provedl dikaz posudkem PK MPSV ze dne 2. 2. 2017. Zalobce
prostiednictvim své zastupkyné sdélil, Ze nezada dalsi doplnéni dokazovani. K dotazu soudu
zastupkyné Zalobce sdélila, Ze netrva na dikaznich navrzich uvedenych v Zalobé, vcetné
navrhu na vypracovani znaleckého posudku. Zastupkyné Zalované se vyjadiila tak, Ze
souhlasi, aby soud rozhodl v souladu se zavéry posudku PK MPSV v Brné. Krajsky soud poté
ukoncil dokazovani ve véci a po slySeni kone¢nych navrhil stran pfistoupil k rozhodnuti ve
véci same.

Zaloba je diivodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek ndroku na invalidni diichod je
obsazena v ustanoveni § 39 zdkona o dichodovém pojisténi, které ve znéni platném a
ucinném po 31. 12. 2009 upravuje tii stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud
se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o
invaliditu druhého stupné, a kone¢né v ptipadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu
tietitho stupné. Pii urCovani poklesu pracovni schopnosti se mj. bere v uvahu, zda jde o
zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany
zdravotni stav a zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predev§im na odborném
1¢katském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a G€¢inné po 31. 12. 2009 plati, ze zdravotni
stav a pracovni schopnost obfani pro ucely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dichodového pojisténi a pro Ucely odvolaciho fizeni spravniho (tzn. ndmitkového fizeni)
posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na
zaklad€ posudku okresni spravy socidlniho zabezpeceni; za tim Ucelem zfizuje jako své
organy posudkové komise. Pfi pfezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebot’ k tomu nemd potiebné odborné znalosti. Posudek posudkové
komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny diikkaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2
s. T. s., avSak s ohledem na mimofddny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v ptipadech, kdy z hlediska své celistvosti a piesvédcivosti nevzbuzuje zadnych
pochyb, a nejsou-li tu ani Zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku
mohla byt zpochybnéna. Pozadavek tuplnosti a presvédCivosti kladeny na tyto posudky
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spoc¢ivd pak v tom, aby se komise vypotfaddala se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi,
piedevsim s témi, které posuzovany namitd, a aby své posudkové zavéry nalezité odtivodnila.
Jelikoz zalovand rozhoduje o naroku na invalidni dichod, pfip. o0 zméné tohoto naroku ¢i jeho
odnéti v dvouinstancnim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém fizeni kladeny
naroky na jasnost, srozumitelnost a uplnost odiivodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢j. 6 Ads 99/2011-43, ptistupny na www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje s ucinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlasSka
¢. 359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz ucel
posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojiSténce, vycet
rozhodujicich podkladl o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho zabezpe€eni
vychézel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, skutkova zjisténi,
ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pii posuzovani zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, procentni
miry poklesu pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné
invalidity nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuZziti zachované pracovni schopnosti podle
§ 5 u pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a
zda je pojisténec v piipad¢é poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydéle¢né
¢innosti za zcela mimofadnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
odivodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Jde-li
pritom alespont o invaliditu I. ¢i II. stupné (tedy pokles pracovni schopnosti v rozmezi
nejméné o 35%, avSak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat rovnéz tzv. pracovni
rekomandaci, tedy doporuceni stran vhodného druhu prace, kterou je pojisténec schopen pii
svém zdravotnim postizeni vykonavat (srv. k tomu rozsudek Nejvys$siho spravniho soudu ze
dne 19. 6. 2012, ¢j. 4 Ads 19/2012-18, ptistupny na www.nssoud.cz).

Krajsky soud doplnil dokazovani posudkem PK MPSV ze dne 2. 2. 2017. Krajsky
soud pfedevs§im shledal, ze pfedmétny posudek mé vSechny formalni naleZitosti ve smyslu
ustanoveni § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz PK MPSV zasedala v fadném
sloZeni a jejim c¢lenem byla lékat z oboru psychiatrie. Obsahové krajsky soud shledal, Ze
predmétny posudek vychazel z tplné zdravotni dokumentace a presetieni zalobce pii jednani
komise. Krajsky soud povaZzuje tento posudek za Uplny a piesvédcivy ve smyslu ustilené
judikatury. PK MPSV srozumitelné¢ a presvédCivé zdivodnila, pro¢ povazuje rozhodujici
zdravotni postizeni Zalobce za kvalifikovatelné pod jinou polozku pfilohy kvyhl. o
posuzovani invalidity nez lékat zalované v namitkovém fizeni a posudek OSSZ v Hodonin¢
ze dne 20. 1. 2016. Podle PK MPSV je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu zalobce zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV., polozka 7, pism. b)
piilohy k vyhl. o posuzovani invalidity (tzn. 40 %), pficemZ bylo vyuzZito 10 % navySeni ve
smyslu (§ 3) — tzn. funkéni poruchy po polytraumatu s mnohoc¢etnymi pourazovymi nasledky
(kombinované postizeni). Datum vzniku invalidity bylo ponechano ke dni 14. 12. 2015.
Krajsky soud povazuje posudkové hodnoceni PK MPSV v Brné za Uplné a piesvédcivé,
nebot’ se vypotadalo se vSemi projevy komplikovanych zdravotnich postizeni Zalobce ve
vzajemné souvislosti. Tato zdravotni postizeni maji spole¢nou pfi¢inu v prodélaném
polytraumatu po nehod¢ (srdzce s kamionem) prodélané dne 29. 11. 2013 a nésledném rozvoji
uzkostné-depresivni poruchy, pticemz PK MPSV podle nazoru soudu zvolila ze vSech organ
1¢katské posudkové sluzby v této véci nejpiiléhavejsi kvalifikaci a posudkové hodnoceni,
kdyz zohlednila, ze ,posuzovany trpi somatickymi i dusevnimi obtizemi, které mohou byt
nadmeérné senzitivné vnimany v diisledku depresivniho a uzkostného nastaveni. Podstatné je
téz snizeni intelektu do spodniho pasma normy a poruchy pameéti. Predepsand antidepresivni
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terapie méla vyraznéjsi nezadouci ucinky, z uvedeného diivodu léky prestal uzivat, subjektivne
vnimané deprese jsou brany jako tézké. Funkcni poruchy po polytraumatu s mnohocetnymi
pourazovymi nasledky vedou ve svém souctu ke stiedné tézké funkcni poruse. “ Krajsky soud
tak povazuje skutkovy stav doplnény predmétnym posudkem PK MPSV za fadné zjistény a
uplny.

Vzhledem k tomu pak bylo tfeba dat Zalobci za pravdu v jeho Zalobnich namitkéch,
nebot’ provedenym dokazovanim se zjistilo, ze Zalobce skute¢né k datu vydani napadené¢ho
rozhodnuti jiz ode dne 14. 12. 2015 bylo tfeba povazovat za invalidniho ve druhém stupni
invalidity, nebot” jeho pracovni schopnost poklesla o 50 %. Krajsky soud shledal, ze napadené
rozhodnuti, jimz bylo potvrzeno pfiznani invalidniho dichodu pro invaliditu prvniho stupné,
bylo vydano na zéklad€ nedostatecné a nespravné zjisSténého skutkového stavu, a zrusil ho tak
vyrokem 1. tohoto rozsudku ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 1 pism. b) s.f.s. a véc vratil
zalované k dalSimu fizeni.

V tomto fizeni je Zalovand povinna vydat ve véci pfiznani invalidniho dachodu
zalobce nové rozhodnuti o ndmitkach zalobce ve smyslu § 88 odst. 8 zdkona ¢. 582/1991 Sb.,
o provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjSich predpisit ve spojeni s § 90 odst. 1
pism. c) spravniho fadu. Zalovana bude v dal$im fizeni o invalidnim dfichodu vazana
skutkovym stavem zjiSténym na zéklad¢ provedeného dokazovani v tomto soudnim fizeni
(§ 78 odst. 6 s.i.s.) a bude zn€ho vychazet pfi novém posouzeni zadosti o piiznani
invalidniho dichodu Zalobce.

O nahrad¢ nakladia fizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. . s., podle néhoz
nestanovi-li tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny uspéch, pravo na ndhradu
nakladu fizeni pted soudem, které diivodné vynalozil proti ucastnikovi, ktery ve véci uspéch
nemél. Zalobce mél ve véci plny uspéch, pfi¢emz uplatnil nahradu odmény za zastoupeni
advokatem a nahradu hotovych vydaju. Zastupkyné zalobce neni platcem DPH, ptfi¢emz pii
jednani uplatnila ndhradu néklad pravniho zastoupeni za Ctyfi Ukony pravni sluzby vcéetné
nahrady hotovych vyda;ji.

Krajsky soud vychazel pii stanoveni Castky ndhrady nakladd fizeni z pfislusnych
ustanoveni vyhl. €. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, ve znéni pozdé¢jSich predpist. Podle
ustanoveni § 9 odst. 2 ve spojeni s § 9 odst. 4 pism. d) advokatniho tarifu plati, Ze v fizeni o
zalobé v dliichodové véci ve spravnim soudnictvi je tarifni hodnotou 5.000 K¢. Ve smyslu § 7
bod 3 této vyhlasky ¢ini sazba za jeden ukon pravni sluzby 1.000 K¢. Krajsky soud vychazel z
toho, Ze zastupkyné Zalobce ucinila ve véci prokazateln¢ Ctyfi ukony pravni sluzby, a to
konkrétn¢ prevzeti a ptiprava zastoupeni (§ 11 odst. 1 pism. a) advokéatniho tarifu), podani
zaloby (§ 11 odst. 1 pism. d) advokatniho tarifu), replika ze dne 21. 11. 2016 a ucast pfi
soudnim jednani dne 29. 8. 2017 (§ 11 odst. 1 pism. g) advokatniho tarifu). Ke kazdému
ukonu pravni sluzby naleZi ndhrada hotovych vydaji ve vysi 300 K¢&. Celkem tedy nalezi na
odméné za pravni zastupovani zalobci ¢astku 5200 K¢. Jelikoz zastupkyné zalobce neni
platcem DPH, soud nezvysil odménu o ¢astku ptfipadajici na tuto dan. Celkem tedy na
odméné za pravni zastupovani nalezi ¢astka 5200 K¢. Jelikoz jiné naklady (cestovné, ztratu
casu) zastupkyné zalobce nepozadovala a ani nevyplyvaji ze spisu, €ini celkova suma nahrady
nakladt fizeni pfiznand zalobci Castku 5200 K¢, kterou ma zalovana povinnost uhradit k
rukdm zéstupkyné zalobce za podminek uvedenych ve vyroku II. tohoto rozsudku.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku Ize podat kasa¢ni stiznost ve 1hiité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.



pokracovani 8 33 Ad 19/2016

Vfizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem,;
to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonl vyZadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 29. srpna 2017
JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
K. M.



