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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou
ve véci zalobkyn& J. R., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni,
pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, Hradec Kralové, o invalidni dichod,
k Zalobé proti rozhodnuti Zalované o namitkach ze dne 14. 3. 2016, ¢. j.
6058301392/46091-KRM, tak to:

l. Rozhodnuti Zzalované o namitkach ze dne 14. 3. 2016, ¢. |j.
6058301392/46091-KRM a rozhodnuti zalované ze dne 5. 1. 2016, ¢. j.
605830 1392 se zrusSuji a véc se vraci zalované k dalSimu
fizeni.

Il. Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni na nahradé nakladu Fizeni éastku

128,- K¢, a to do 30-ti dnul od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni :

Zalobkyné brojila véasnou zalobou proti rozhodnuti zalované o
namitkach, kterym byly jeji namitky, podané proti rozhodnuti zalované ze dne 5. 1.
2016 zamitnuty, a cit. rozhodnuti organu |. stupné bylo potvrzeno. Rozhodnutim
organu |. stupné byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dichod, a to pro
nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dlichodovém pojisténi,
s odkazem na posudek Okresni spravy socialniho zabezpec€eni v Hradci Kralové ze
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dne 23. 12. 2015, podle néhoz poklesla pracovni schopnost Zalobkyné z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o 30 %.

V zalobé zalobkyné uvedla, zZe jeji zdravotni stav je dlouhodobé nepfiznivy,
dos$lo u ného k vyraznému zhorSeni v r. 2014, kdy utrpéla uraz patefe, pres rok byla
v pracovni neschopnosti a poté s ni byl rozvazan pracovni pomér ze zdravotnich
ddvodul, nebot rozsah jejiho postizeni ji jiz nedovoloval vykon profese. Pfed Urazem
byla z divodu postiZzeni obou hornich koncCetin zaméstnana pouze na tfi hodiny
denné. Po urazu ma silné omezenou pohyblivost patefe vSemi sméry, pater je ztuhla,
nepohybliva, lumboischialgie pfi frakturach kfizovych kosti s tézkou poruchou
dynamiky patefe, s projekci do dolnich koncetin. Dle doloZenych lékafskych zprav je
chiuze mozna jen s oporou francouzskych holi, v oblasti kréni patefe je dynamika
omezena na 2/3, vyrazné omezeni mobility. Denni aktivity ma zalobkyné omezeny,
v nékterych Cinnostech je odkazana na pomoc jiné osoby. Nadlidskym vykonem je
pro ni obleCeni ponozek, obtizna je chize do schodl i ze schodu, nevydrzi ve
vynucenych polohach, sedét ani stat, vyhledava ulevové polohy. Postizeni a zmény
patefe jsou prokazany vysetienimi RTG i CT. Lékaf CSSZ hodnotil jeji postizeni jako
stfedné téZké a miru poklesu stanovil na dolni hranici rozmezi, ve vysSi 30 %. LékaF
neurolog vSak Zalobkyni sdélil, Ze se jedna o tézké postizeni, s projekci do dolnich
konCetin, rovnéz ji byla zjisténa tézka osteoporoza skeletu s kompresivnim
klinovaténim, v jejimz disledku utrpéla v poslednich letech nékolik zlomenin. Dle
ortopeda je zdravotni stav trvaly, s tendenci ke zhorSovani. Dle rozsahu funkéniho
postizeni, nasledkld na pohybovém ustroji a omezeném zvladani dennich aktivit jiz pfi
lehkém zatizeni zalobkyné nemuze souhlasit s dolni hranici procentniho rozmezi, je
prfesvédCena, Ze ji nalezi hranice horni a Ze je mozné pfistoupit i k navyseni o 10%
dle § 3 cit. vyhlasky, nebot je pfesvédcena, Ze spliiuje podminky pro existenci
invalidity 1l. stupné. Zalobkyné odkézala na lékafské zpravy, vypsala diagnosticky
vyCet postiZzeni a navrhla zruSeni napadeného rozhodnuti a vraceni véci k dalSimu
fizeni.

Soud ve véci vyzadal posudek vécné i mistné prislusné posudkové
komise, tak, jak mu uklada § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpeéeni v platném znéni. Z posudku PK MPSV CR
v Hradci Kralové ze dne 21. 10. 2016 vyplyva, Zze u zalobkyné se jedna o
vertebrogenni  bolestivy syndrom pfi degenerativnich zménach patere,
cervikobrachialni syndrom, kompresivni zlomeninu obratlového téla Th 11 a stav po
zhmozdéni dolni ¢asti zad a panve s fisurami kfizové kosti (18. 8. 2014). Posudkova
komise popsala ze zdravotni dokumentace Zalobkyné nalezy oSetfujiciho lékafe
MUDr. K., dale nalezy RTG, chirurgické, neurologické, ortopedické a rehabilitacni od
r. 2014 do r. 2016, zdravotni stav Zalobkyné preSetfila v komisi odbornou
neurolozkou N. a dospéla k zavéru, ze rozhodujici pfiCinou jejiho dlouhodobé
nepfiznivéeho zdravotniho stavu je vertebrogenni bolestivy syndrom pfi
degenerativnich zménach patefe. Tento odpovida kap. XllI, oddil E, pol. | c) vyhlasky
€. 359/2009 Sb. a zde pak mife poklesu pracovni schopnosti ve vysi 40 %, ktera byla
zvolena jako horni hranice rozpéti s ohledem na trvaly blok bederni patere.
V pracovni rekomandaci se uvadi, ze Zalobkyné je schopna vykonu lehké fyzické
prace, bez noSeni a zvedani tézkych bfemen, v klimaticky vhodném prostiedi.
Posudkova komise v posudkovém zavéru konstatovala, Ze Zalobkyné se IéCi pro
bolesti zad v oblasti pfedevSim bederni patefe, ale i patefe kréni, ma prokazany
degenerativni zmény pfedevSim bederniho useku a poc€inajici zmény kycelnich
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kloubd. Na RTG snimcich je zjistén lehky posun dvou bedernich obratlt, hybnost
bederni patefe je trvale blokovana, ma prakticky trvalé znamky kofenového drazdéni.
Znamky ochrnuti dolnich koncetin €i poruchy citlivosti koncetin pfitomny nejsou, ani
znamky poskozeni nervu &i sfinkterovych obtizi. V r. 2014 byly po padu zjistény na
CT dvé fisury kfizové kosti, nalez je opakované citovan i v nalezech zr. 2015,
kontrolni CT provedeno nebylo. Ackoliv ortoped uvadi osteoporozu patefe (T score -
2,7), osteologické vysSetieni, které by toto dokumentovalo, neni doloZzeno, ani
v dokumentaci o$etfujiciho lékafe. V RTG nalezech poroza skeletu neni na patefi
popisovana, pouze vyrazné degenerativni zmény. Posuzovana chodi s jednou
francouzskou holi, pohyblivost je limitovana predevSim bolestivosti, ale bez
objektivniho nalezu ve smyslu ochrnuti kon&etin & omezeni hybnosti nosnych kloub.
Posudkova komise v dalSim hodnotila predchozi posudkova fFizeni, kdy pfiznani
CasteCné invalidity po urazu pravé ruky z prosince 1991 povazovala za posudkovy
omyl, i jeji dalSi ponechani az do r. 1998, kdy byla invalidita oduznana. Dale se PK
vyjadfila jako k posudkové chybnému hodnoceni i k nasledkim zlomeniny vietenni
kosti a ¢lunkové kosti levé horni konc&etiny v r. 2008, k oduznani invalidity doSlo v r.
2011. V aktualni dobé pak PK popisuje, ze Zalobkyné byla v dlouhodobé pracovni
neschopnosti od 1. 9. 2014 do 15. 9. 2015, v listopadu 2015 si pozadala o invalidni
ddchod, jeji zdravotni stav byl pfedchozimi posudky hodnocen v kap. Xlll, oddil E,
pol. 1¢) cit. vyhlasky, avSak na dolni hranici zde uvedeného procentniho rozpéti, tedy
ve vySi 30 %. S timto zavérem posudkova komise nesouhlasi a uvadi, ze dle jejiho
posouzeni se u zalobkyné jedna o stfedné tézké funkCni postizeni patefe
s postizenim vSech uUsekl, se zavaznou poruchou dynamiky predevsSim bederniho
useku, s prakticky trvalym kofenovym drazdénim, avSak bez poskozeni nervli, bez
symptomatologie neurogenniho mocového méchyre, bez paréz dolnich koncetin Ci
svalovych atrofii a PK proto vyuziva horni hranice procentniho rozpéti uvedené
polozky, tedy zdravotni stav hodnoti celkové mirou poklesu pracovni schopnosti ve
vyS8i 40 %. Datum vzniku invalidity stanovi dnem rehabilitacniho vySetfeni ze dne 30.
6. 2015, nebot dle tohoto nalezu se jiz jednalo zcela jednoznacné o stfedné tézké
funkéni postizeni patefe. Posudek PK MPSV CR v Hradci Kralové ze dne 21. 10.
2016 tak uzavira vyrok o existenci invalidity zalobkyné prvniho stupné dle § 39 odst.
2 pism. a) zakona ¢&. 155/1995 Sb., stim, Ze Slo o pokles pracovni schopnosti
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval
vSak vice nez 49 %. Datum vzniku invalidity Zalobkyné PK vaze k datu 30. 6. 2015,
jak zdavodriuje vySe.

Pfi jednani soudu dne 16. ledna 2017 pak zalobkyné uvedla, Ze je
presvédCena, Ze jeji zdravotni obtize by mély byt hodnoceny jako Il. stuperi invalidity,
neni prakticky schopna bézného Zivota a pohybu, s mnoha cinnostmi potfebuje
dopomoc druhé osoby a pracovni vytiZzeni nepfichazi v uvahu. Od doby CT vySetfeni
se jeji zdravotni stav podstatné zhorsil, ma i osteoporozu, nevi, pro€ neni k dispozici
jeji osteologické vysSetfeni. OSetfujici ortoped ji, dle jejiho pfesvédCeni, nevySeffil
dostatecné, setrvava na svém navrhu na zruSeni napadeného rozhodnuti a vraceni
véci k dalSimu Ffizeni. Na nahradé nakladu fizeni Zalobkyné uc&tovala jizdné z mista
bydlisté k jednani soudu a zpét autobusem, jedna cesta vcetné MHD stoji 64,- K¢,
celkem tedy 128,- K& Povéfena pracovnice Zalované pak s odkazem na znéni
posudku PK MPSV CR v Hradci Kralové ponechala rozhodnuti ve véci na Gvaze
soudu.
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Soud piezkoumal napadeny vyrok rozhodnuti v mezich zalobnich bodt

(§ 75 odst. 2 zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni — s.f.s.), ve svém
rozhodnuti soud vySel ze skutkového a pravniho stavu vyse zjiSténého (§ 77 odst. 2
s.f.s.) a konstatoval, Ze v pfipadé Zalobkyn& znéni posudku PK MPSV CR v Hradci
Kralové ze dne 21. 10. 2016 dostate¢né prokazuje a oduvodnuje existenci invalidity |.
stupné u zalobkyné, kdy po dlouhodobé pracovni neschopnosti u ni pretrvava
stfedné tézké funkéni postizeni patefe, které s ohledem na celkové problémy
zdravotniho stavu oduvodriuje vyuZiti horni hranice procentniho rozpéti miry poklesu
pracovni schopnosti ve vySi 40 %. PK pak jasné vysvétlila i datum vzniku této
invalidity dnem 30. 6. 2015, tedy nalezem rehabilitacniho vySetfeni. Jak vyplyva
z ust. § 39 ZDP, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. V odst. 2
se pak uvadi, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, aviak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Soud po provedeném fizeni tedy nemél jakékoliv pochybnosti o spravnosti
posudkovych zavérl posudkové komise, nebot jeji oduvodnéni je Fadné podlozeno
citaci fady odbornych vySetfeni zdravotniho stavu Zalobkyné a zafazeni stupné
postizeni i ur€eni miry poklesu pracovni schopnosti Zalobkyné koresponduje se
znénim kap. XllI, oddil E, pol. 1c) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Protoze Zalobkyné byla
od 30. 6. 2015 invalidni, jednalo se o invaliditu I. stupné&, soud postupoval v souladu
sust. § 78 odst. 1 s.F.s. a zruSil napadené rozhodnuti Zalované, zruSil vSak i
pfedchozi rozhodnuti organu I. stupné v souladu s odst. 3 tohoto ustanoveni, nebot’ i
toto nelze shledat zakonnym a spravnym. Véc vraci soud zalované k dalSimu
fizeni, v souladu se znénim odst. 4 cit. ustanoveni, stim, ze povazuje
z prabéhu soudniho dokazovani za prokazané, ze zalobkyné byla od 30. 6. 2015
invalidni pro invaliditu I. stupné a je tedy potiebné o jejim nepochybném
naroku znovu rozhodnout.

Vyrok o nahradé nakladl fizeni vychazi z ust. § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz ve véci
uspésna zZalobkyné uctovala nahradu jizdného z mista bydlisté k jednani soudu a
zpét, a to jizdu autobusem a MHD ve vysi 64,- KE za jednu cestu, celkem tedy 128,-
KE.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnl ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiZnost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani Ihuty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.



pokradovani 3 29Ad 7/2016

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V Fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 16. ledna 2017

JUDr. Jana Kabrtova v. r.
samosoudkyné



