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Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté sloZzeném 2z pfedsedy senatu
Mgr. Jifiho Gottwalda a soudct JUDr. Daniela Spratka, Ph.D. a JUDr. Zory
Smolkové ve véci Zalobce FAU s.r.o. se sidlem Opava, Pekarska 79A, v fizeni
zastoupeného JUDr. Alfrédem Sramkem, advokatem se sidlem Ostrava,
Ceskobratrska 2, proti Zalovanému Generalnimu feditelstvi cel se sidlem Praha 4,
Budéjovicka 7, o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17.5.2017 ¢&.j. 5240-2/
2017-900000-302, ve véci poseCkani dane,

takto:

l. Rizeni se zastavuije.
Il. Zadny z G¢astnik(l nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

lll. Zalobci se po pravni moci tohoto usneseni vraci z Uétu Krajského soudu

v Ostravé zaplaceny soudni poplatek ve vysi 3.000,- KC.

IV. Soud vyzyva Zalobce ke sdéleni Cisla u¢tu a kédu banky, pfip. dalSich

bankovnich dispozic, pro ucely vraceni zaplaceného soudniho poplatku.
OdiGvodnéni:
Zalobce se Zalobou podanou k soudu dne 17.7.2017 domaha prezkoumani
shora oznaceného rozhodnuti Zalovaného.
Soud zjistil, ze jesté pred podanim zaloby byl usnesenim zdejSiho soudu
zedne 14.12.2016 ¢.j. KSOS 39 INS 23265/2016-A53, které nabylo ucinku

dne 14.12.2016, zjistén upadek zalobce a prohlasen konkurz na jeho majetek.

Podle § 140c zak. ¢&. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho feSeni
(insolvenéni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,insolvenéni zakon®),
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v dobé, po kterou trvaji uCinky rozhodnuti o upadku, nelze zahajit soudni (...) Fizeni
o pohledavkach a jinych pravech tykajicich se majetkové podstaty, které maji byt
v insolvencnim fizeni uplatnény pfihlaskou (...), nejde-li o incidencni spory, ani fizeni
o pohledavkach, které se v insolvenénim fizeni neuspokojuji (§ 170).

Podle judikatury soudu rozhodujicich ve spravnim soudnictvi dopada
ust. § 140c insolvencniho zakona i na fizeni vedena spravnimi soudy
podle zak. €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjSich predpisu
(srov. zejm. usneseni NejvysSiho spravniho soudu ze dne 23.1.2015 C.j. 4 As
6/2015-18, Sb. NSS ¢. 3198/2015, www.nssoud.cz).

V nyni posuzované véci je predmétem fizeni splatnost danové pohledavky,
ktera musi byt vinsolvennim fFizeni uplatnéno pfihlaSkou, jak se také stalo
pfihlaskou evidovanou v insolvencnim fizeni pod kédem P18.

V nyni posuzované véci tedy bylo fizeni zahajeno dne 10.7.2017 Zalobou
podanou v rozporu se zakazem zahajeni takového fizeni obsazenym v § 140c
insolvencniho zakona.

Proto krajsky soud fizeni podle § 141a insolvenéniho zakona fizeni zastauvil.
O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 s.i.s.

Pfipadné rozhodnuti o vyplaté pfihlaSené pohledavky pfislusi nyni toliko
insolvencnimu soudu v ramci rozhodovani o nakladani s vytéZzkem zpenézeni (§ 298
odst. 2, § 301 a § 306 insolven&niho zakona).

Vzhledem ktomu, Ze zdejSi soud vyzval Zalobce k zaplaceni soudniho
poplatku presto, ze mél fizeni zastavit bez dalSiho, a Zalobce k této vyzvé soudni
poplatek zaplatil, stalo se tak k nespravné vyzvé soudu. Proto soud podle § 10 odst.
2 zak. €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdé&jsich pfedpisa, rozhodl
o vraceni zaplaceného soudniho poplatku Zalobci. Sou¢asné Zalobce vyzval pro tyto
ucely ke sdéleni potfebnych bankovnich dispozic.

P ou¢eni: Proti tomuto usneseni Ize podat kasac¢ni stiznost ve lhaté dvou tydna
od jeho doruceni k NejvysSimu spravnimu soudu.

V Ostravé dne 22. zari 2017

Mgr. Jifi Gottwald
pfedseda senatu



