Cislo jednaci: 43Ad 4/2016-48

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Magdalenou
Jezkovou, ve véci zalobce S. H., bytem N. B., J. F. 892, proti zalované Ceské
spravé socialniho zabezpeceni, pracovisté Hradec Kralové, Hradec Kralove,
Slezska 839, o invalidni dichod, k rozhodnuti Zalované o namitkach ze dne 23.
unora 2016, ¢j. 5506222227/46091-KRM, takto:

. Zalobase zamita.

Il Zadny z uéastnik(i nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni :

Zalobce brojil véasnou Zalobou proti rozhodnuti Zalované ze dne 23. 2. 2016,
kterym byly zamitnuty jeho namitky proti rozhodnuti Zalované ze dne 2. 12. 2015.
Citovanym rozhodnutim byla zamitnuta jeho zadost o invalidni diichod pro nespinéni

podminek § 38 zakona €. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o diichodovém pojisténi®).

V zalobé uvedl, Zze posudkova lékafka MUDr. E. K. pochybila, nebot neméla
k dispozici stézejni lékarfskou zpravu od ortopeda MUDr. Ch. CSc. Posudkova
lékarka tedy uginila zavér, aniz by fyzicky provéfila jeho zdravotni stav. Zalobce dale
uved|, Ze na jednani byl pouze seznamen s tim, Ze neni invalidni v zadném stupni,
ponévadz pokles jeho pracovni schopnosti €ini pouze 20 %. Proto podal namitku
proti tomuto rozhodnuti. Namitka vSak byla zamitnuta s odlvodnénim, Ze doSlo
k navySeni poklesu pracovni schopnosti o 10 %, tedy celkové na 30 %, a k pfiznani
invalidity je zapotfebi 35 %. Zalobce upozornil, Ze i toto rozhodnuti bylo uginéno jesté
dfive, nez jej posuzujici Iékaf MUDr. F. S. vidél fyzicky.

Zalobce zdiiraznil, Ze jeho zdravotni stav je opravdu takovy, Ze nemGze déle
nez 10 minut stat nebo chodit, proto byl i 12 mésict v pracovni neschopnosti a
nasledné byl nucen ukoncit pracovni pomér u stavajiciho zaméstnavatele, kde byl
zameéstnan ve funkci mistra suSarenskych provozu. Od listopadu roku 2015 je
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nezaméstnany a evidovany na ufadu prace. Dale uvedl, Ze v ¢ervnu tohoto mu bude
61 let a do starobniho dichodu mu tedy zbyva jesté dva a pul roku. Zaméstnani
vzhledem k véku a opravdu $patnému zdravotnimu stavu vS§ak nemulze sehnat, proto
mu velmi zalezi na tom, aby mu byl pfiznan alespon prvni stupen invalidity, ktery
podle posouzeni jak obvodniho Iékafe MUDr. M., tak ortopeda MUDr. Ch., CSc., je
ekvivalentni. Podle vyjadfeni obou Iékail se jeho zdravotni stav nemuze zlepSit, ale
naopak je jisté, Ze uz se bude dale zhorSovat.

Krajsky soud vyzadal ve véci vypracovani posudku mistné a vécné pfislusné
Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Hradci Kralové — dale
jen ,PK MPSV Hradec Kralové® (jak mu uklada § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991 Sb., o
organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni v platném znéni). PK MPSV Hradec
Kralové ve svém posudku uvedla, ze za rozhoduijici pfic¢inu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti
povazuje vysledny stav po opakovanych operacich equinovarozity dolnich koncetin
s deformitami a omezenim hybnosti oboustranng, s rezidualnimi tézkymi
degenerativnimi zménami hlezenniho kloubu a Chopartova kloubu levé nohy
s deformitami, s vyraznym omezenim hybnosti v oblasti TC skloubeni po operacnim
feSeni troji artodézou vroce 2011 s komplikovanym hojenim. Procentni miru
poklesu pracovni schopnosti stanovila podle kapitoly XV, oddil B, polozka 12b
prilohy k vyhl.€. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé vydani napadeného
rozhodnuti na 30 %. Horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti volila vzhledem
k charakteru a pribéhu zakladniho onemocnéni s pfihlédnutim k ostatnim objektivné
dolozenym zdravotnim obtizim. PK MPSV Hradec Kralové za rozhoduijici pfiCinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti povazovala narustajici obtize v oblasti dolnich koncetin,
zejména vlevo, pro deformity nohou —pedes equinovares. Zalobce byl v détstvi
opakované operovan, posledni operace byla provedena v 15 letech. Pro rozvoj
téZkych degenerativnich zmén hlezenniho kloubu a Chopartova kloubu levé nohy
s pretrvavajicimi deformitami, s vyraznym omezenim hybnosti v oblasti TC skloubeni,
byla provedena v roce 2011, troji artrodéza s komplikovanym pooperacnim hojenim.
PK PMSV Hradec Kralové konstatovala, Ze nadale pfetrvavaji deformity nohou,
Zalobce ma obé chodidla zkracena, vazne oboustranné hybnost, vlevo v TC kloubu
je prakticky nulova. Artrodéza je t.C. v ne zcela v optimalnim postaveni, stereotyp
chuze zhorSen i v disledku znehybnéni hybnosti prvniho prstce. Stereotyp chize je
narusen. Popsana hypotrofie svalstva dolnich koncéetin. Dle podkladové
dokumentace byl Zalobce schopen ve sledovaném obdobi chize bez opory.
K jednani PK pfiSel s oboustrannou oporou k odlehCeni zatéze dolnich koncetin, po
mistnosti byl kratce schopen chlze bez opory. Zalobce je po artroskopickém
oSetfeni letého kolenniho kloubu v listopadu 2014, kdy bylo provedeno parcialni
odstranéni vnitiniho menisku a zbytnélé vnitfni brany kloubniho pouzdra, popsany
degenerativni zmény Il. — lll. stupné. Po funkéni strance nebylo dolozeno posudkové
vyznamné omezeni rozsahu hybnosti, nebyla zjiSténa nestabilita levého kolenniho
kloubu. Levé koleno bylo klidné, bez otoku a vypotku, extenze 0 st., flexe 120 st., pfi
jednani PK do flexe 130 St., vazy pevné. Pfi vadném stereotypu chuze Zalobce
v poslednich péti letech zhorSujici se bolesti patefe. Po funkéni strance nebylo
zjisténo zavazné omezeni statiky a dynamiky patefe, nebyly zjistény projevy
kompresivniho kofenového syndromu. PK MPSV Hradec Kralové dale konstatovala,
Ze u zalobce dominuje omezena zatizitelnost dolnich koncetin zejména pro uvedené
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postizeni v oblasti levé nohy a levého hlezenniho kloubu i pfi v.s. podilu pfetéZovani
pohybového aparatu pfi obezité. PK MPSV Hradec Kralové hodnotila objektivné
dolozenou tizi zdravotniho postizeni dle kapitoly XV, oddil B, polozka 12, tedy jako
deformity nohou, funk&né na rozhrani lehkého a vyrazného postizeni. Vzhledem
k celkovému dopadu oboustranného postizeni a ne zcela optimalniho vysledku
operacniho feSeni znehybnéni vlevo hodnotila jiz jako vyrazné postizeni pro omezeni
dosahu chlze, prestoze je uvadéno, ze zalobce chodil bez opory. Na horni hranici
daného procentniho rozmezi zohlednila i ostatni zdravotni postizeni, tedy po funkéni
strance lehCi obtize zejména v oblasti levého kolenniho kloubu, patefe a ramennich
kloubl. PK MPSV Hradec Kralové se od posouzeni zdravotniho stavu z divodu
podani namitky proti rozhodnuti Zalované v celkovém procentnim hodnoceni poklesu
pracovni schopnosti nelisi, liSi se pouze zafazeni pod jinou polozku dané kapitoly a
oddilu dané pfilohy. PK MPSV Hradec Kralové povazuje jako vystiznéjSi pro
hodnoceni obtizi posuzovaného polozku deformit nohou, ze kterych soucasné obtize
posuzovaného vychazeji. Znehybnéni v hlezennim kloubu je dUsledkem
dlouhodobych obtizi pro postizeni nohou. Ne zcela optimalni vysledek operacniho
feSeni je PK zohlednén hodnocenim po funkcni strance dle polozky 12b. PK MPSV
Hradec Kralové dale uvedla, Ze prostudovala podkladovou dokumentaci, vCetné
odbornych nalez MUDr. Ch., CSc. a provedla vlastni vySetfeni odbornym lékafem.
V nové dolozeném nalezu MUDr. Ch. CSc. je objektivné popsany zcela totozny
klinicky nalez jako v nalezu ze dne 9. 4. 2015, tedy progrese funkcniho postizeni
nebyla doloZzena. Zalobce ma vy$si kvalifikadni potencial, je schopen prace i v jinych
pracovnich pozicich. Ve shodé s posudkem posudkového l|ékafe zdravotni stav
posuzovaného nadale odpovida charakteru osoby zdravotné znevyhodnéné, tj.
s poskytnutim zvySené ochrany na trhu prace pro zdravotni postizeni. PK MPSV
Hradec Kralové tak uzavrela, ze zdravotni stav k datu vydani rozhodnuti ze dne 23.
2. 2016 neodpovidal zadnému stupni invalidity. PK MPSV Hradec Kralové stanovila
koneCnou procentni miru poklesu pracovni schopnosti kdatu napadeného
rozhodnuti na 30 %.

Pfi nafizeném jednani dne 2. 2. 2017 povéfena pracovnice Zalované
konstatovala, Zze k uvedenému posudku PK MPSV Hradec Kralové nema zadné
pfipominky a tudiz ani nenavrhuje dalSi dikazni prostfedky. Zavérem uvedla, ze
v pfipadé zalobce nebyla v zadném zdravotnim posudku prokazana invalidita I. az Ill.
stupné.

Krajsky soud pfezkoumal napadeny vyrok rozhodnuti v mezich Zalobnich
bodl (§ 75 odst. 2 zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu - dale jen ,s.F.s.“), ve svém rozhodnuti vySel ze skutkového a
pochybeni v prabéhu spravniho fizeni a v napadeném rozhodnuti Zalované
neshledal.

V ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi je v odst. 1 uvedeno, ze
pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. V odst. 2 se pak uvadi, ze
jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
a) nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avSak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
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c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

V odst. 3 je uvedeno, Ze pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce
vykonavat vydéleCnou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusSevnim
schopnostem, s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a
pfedchozim vydéleénym Cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles
schopnosti vykonavat vydéle€nou ¢innost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych
a dusSevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce prfed vznikem
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Odst. 4 tohoto ustanoveni pak upravuje uréovani poklesu pracovni schopnosti,
pfi némz se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich
vySetfeni; pfitom se bere v Uvahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

c) zda a jak je pojiSténec na sveé zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné Cinnosti, neZz dosud
vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice 0 69 %,

f) v pFipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je
pojisténec schopen vydélecné Cinnosti jen za zcela mimoradnych podminek.

DalSi odstavce tohoto ustanoveni pak stanovi, Zze za zdravotni postizeni se
pro ucely posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vSech funkénich
poruch, které s nim souviseji, za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na urovni, kterd& umozniuje pojisténci vykonavat
vydéle€¢nou cinnost bez zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové cinnosti; udrzeni
stabilizace zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité IéCby
nebo pracovnich omezeni. Pojisténec je pak adaptovan na své zdravotni postizeni,
jestlize nabyl, popfipadé znovu nabyl schopnosti a dovednosti, které mu spolu se
zachovanymi télesnymi, smyslovymi a dusSevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat
vydéle¢nou ¢innost bez zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové €innosti. Procentni
mira poklesu pracovni schopnosti se urcuje v celych Cislech.

Po pfezkoumani a projednani véci krajsky soud konstatuje, ze PK MPSV
Hradec Kralové za rozhoduijici pfi€inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s
nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti povazuje vysledny stav
po opakovanych operacich equinovarozity dolnich konéetin s deformitami a
omezenim hybnosti oboustranné, s rezidualnimi tézkymi degenerativnimi zménami
hlezenniho kloubu a Chopartova kloubu levé nohy s deformitami, s vyraznym
omezenim hybnosti v oblasti TC skloubeni po operacnim FeSeni troji artodézou v
roce 2011 s komplikovanym hojenim. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti
stanovila podle kapitoly XV, oddil B, polozka 12b pfilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb., ve
znéni platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti na 30 %. Horni hranici miry
poklesu pracovni schopnosti volila vzhledem k charakteru a pribéhu zakladniho
onemocnéni s pfihlédnutim k ostatnim objektivné dolozenym zdravotnim obtizim.

Zalobce ma vy$si kvalifikaéni potencial, je schopen prace v i jinych pracovnich
pozicich. Ve shodé s posudkem posudkového lékafe zdravotni stav posuzovaného
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nadale odpovida charakteru osoby zdravotné znevyhodnéné, tj. s poskytnutim
zvySené ochrany na trhu prace pro zdravotni postizeni. PK MPSV Hradec Kralové
tak uzavfela, Ze zdravotni stav k datu vydani rozhodnuti ze dne 23. 2. 2016
neodpovidal Zadnému stupni invalidity. PK MPSV Hradec Kralové stanovila
kone€nou procentni miru poklesu pracovni schopnosti k datu napadeného
rozhodnuti na 30 %.

viv s

spravnosti posudkového zavéru PK MPSV Hradci Kralové, a tudiz ani o spravnosti
vyroku napadeného rozhodnuti, které rovnéz vcelku podrobné popisuje ve svém
odlvodnéni, pro€ nemohla byt zvolena mira poklesu pracovni schopnosti Zzalobce,
ktera by mohla znamenat existenci alespon prvniho stupné jeho invalidity.

Vzhledem k tomu, Ze nebyla zjisténa zadna vada fizeni, ani Zadna
nezakonnost, tedy nesoulad platné pravni upravy s ucinénym zavérem Zalovane,
krajskému soudu nezbylo, nez Zalobu, jako nedivodnou, v souladu s ust. § 78 odst.
7 s.F.s., zamitnout.

Vyrok o nahradé nakladl Fizeni soud oduvodnuje ust. § 60 odst. 1 s.F.s.
Zalobce nebyl ve véci uspésny, pravo na nahradu nakladu fizeni mu tudiz nevzniklo.
Spravni organ Zzadné naklady fizeni neuctoval.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnU ode
dne jeho doru€eni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhuta pro podani kasalni stiznosti kon€i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil poCatek lhaty (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihuty k podani kasaéni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z davodi uvedenych v § 103 odst. 1s.F. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych dlvodu jej stéZzovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V Fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

Hradec Kralové 2. unor 2017
JUDr. Magdalena Jezkova v.r.
samosoudkyné
Za spravnost vyhotoveni:
l. K.
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