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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobce R. D., narozeného ....... , toho Casu .......... , proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze
dne 15. 9. 2016, €. j. 780 515 3796/46091-KRM,

takto:

[. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z ucastnikli se nepfiznava nahrada nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

V¢as podanou zalobou Zalobce napadal rozhodnuti Zalované vydané dne 15. 9. 2016,
¢.J. 780 515 3796/46091-KRM, kdy Zalovana rozhodla tak, Ze namitky Zalobce proti
rozhodnuti CSSZ ze dne 4. 8. 2016 se zamitaji a toto rozhodnuti se potvrzuje.

Pokud jde o rozhodnuti zalované ze 4. 8. 2016, timto rozhodnutim Zalovana zamitla
zadost zalobce o invalidni diichod pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich piedpisti, nebot’ podle posudku OSSZ Jicin ze
dne 11.7. 2016 neni zalobce invalidni. Podle tohoto posudku poklesla u zalobce z divodu
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost o 25%.

S timto rozhodnutim Zalobce nesouhlasil, mél za to, Ze jeho zdravotni stav nebyl fadné
posouzen a zhodnocen, kdyz o invalidni diichod zadal z diivodu hluchoty. Posouzeni svého
zdravotniho stavu povazoval za povrchni, kdyz posudkovy Iékat vychazel pouze
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z dokumentti — zdravotni dokumentace diive oSetfujicich 1€kait, pti¢emz se neopirali o nové
vySetfeni specialistii. Zdlraziioval tedy, Ze nemlize souhlasit s posouzenim svého zdravotniho
stavu proto, ze nebylo provedeno nové vySetfeni lékaii — specialistli, a Zze k novym
podkladiim nebylo viibec ptihlizeno.

Zalovana v pisemném vyjadieni k zalob& uvedla, Ze v pfedmétné véci se jedna o davku
podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem a v ptipad¢, kdy zalovana rozhoduje o naroku
na plny nebo Caste¢ny invalidni dichod (do 31. 12. 2009), o naroku na invalidni diachod
L. stupné, II. nebo III. stupné (od 1. 1. 2010) a o datu vzniku invalidity, je rozhodnuti zavislé
piedeviim na odborném lékaiském posouzeni. Zalovanid je piesvéddena, e posudky
vypracovanymi lékafem OSSZ Ji¢in ze dne 11. 7. 2016 a lékafem pracovisté CSSZ Hradec
Kralové, oddé€leni 1ékaiské posudkové sluzby, ze dne 12. 9. 2016 byl pIn€ posouzen a zjistén
zdravotni stav zalobce. Oba posudky povazuje zalovana za objektivni. Ve véci pak odkéazala
na podrobné odiivodnéni napadeného rozhodnuti a s ohledem na ndmitky zalobce navrhovala
diikaz posudkem piislusné posudkové komise MPSV CR ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zdkona
¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.

Za soucasného stavu véci nezbyva, jak uvedla, nez setrvat na svém rozhodnuti ze dne
15. 9. 2016 a navrhnout zalobu zamitnout.

Pokud jde o napadené rozhodnuti z 15. 9. 2016, z jeho odtivodnéni vyplyva, ze CSSZ
v namitkovém fizeni nechala znovu posoudit zdravotni stav a schopnost soustavné vydélecné
¢innosti zalobce, kdyZ byl vypracovan novy posudek o invalidité CSSZ dne 12. 9. 2016 a bylo
zjisténo, ze ucCastnik fizeni neni invalidnim dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpisi. Mira poklesu jeho pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu byla uvedenym posudkem o invalidité uréena ve vysi 30%.
Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu ucastnika fizeni
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole VIII., oddilu A, polozce 1 (oboustranna praktickd hluchota), ptilohy k vyhl.
¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjSich predpisii, pro které se stanovuje
procentni mira poklesu pracovni schopnosti ve vysi 40%. Vzhledem k tomu, Ze dlouhodobé¢
nepfiznivy zdravotni stav ma jen nepodstatny vliv na schopnost pojisténce vyuzivat dosazené
vzdélani, zkusSenosti a znalosti a na schopnost pokracovat v ptedchozi vydélecné ¢innosti, je
pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici miry poklesu
pracovni schopnosti a snizuje se proto podle § 4 odst. 1 citované vyhlasky tato dolni hranice
o 10 procentnich bodi, celkem €ini 30%. K ndmitce Uc€astnika fizeni pak Zalovana uvedla, ze
rozhodujici pfi¢inou jeho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je hypacusis mixta
bilateralis gravis, pouZiva sluchadlo s dobrym efektem. CSSZ pak v posudku uvedla,
7e piestoze 1ékai CSSZ zatadil rozhodujici pii¢inu dlouhodob& nepiiznivého zdravotniho
stavu ucastnika tizeni dle kapitoly VIII., oddilu A, polozky 1, ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
o posuzovani invalidity, ve znéni pozd¢jSich predpist se stanovenou mirou poklesu pracovni
schopnosti ve vys§i 30%, tj. rozdiln¢ oproti posouzeni zdravotniho stavu na OSSZ Ji¢in dne
11. 7. 2016, kde byla rozhodujici pficina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zatrazena dle kapitoly VIII., oddilu A, polozky 5a, ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., se stanovou
mirou poklesu pracovni schopnosti ve vysi 25%, je posudkovy zavér stejny — tj. nejednd se
0 zadny stupeii invalidity.

S ohledem na podanou zalobu zalobce, v ramci soudniho fizeni, nechal soud znovu
posoudit zdravotni stav a schopnost soustavné vydelecné Cinnosti zalobce, a to Posudkovou



pokracovani 3 41Ad 29/2016

komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR, kdy tato vypracovala posudek dne
25.5.2017. Posudkova komise jednala ve spravném sloZeni, tedy slozeni, které uklada zakon,
kdyz ptedsedkyni posudkové komise byla posudkova lékarka a dalsi — ptisedici Iékatkou byla
1ékatka pracujici v oboru otorinolaryngologie.

Posudkova komise pro prostudovani vsech Iékarskych nalezii, které v posudku uvedla,
v posudkovém zhodnoceni a v posudkovém zavéru uvedla nésledujici. V ptipadé Zalobce se
jednd o muze ve véku 39 let, aktudlné ve vykonu trestu. Posuzovany ndhle v lednun 2016
prestal slySet na ob¢ usi. Dle ORL vySetfeni z 15. 2. 2016 diagnostikovana tézkéa oboustranna
nedoslychavost. Podle ORL vysetfeni z 8. 6. 2016 komunikace bez sluchadel je mozna,
ale obtizna, objektivni otoskopicky nalez je zcela v normé (zvukovody volné, bubinky Sedé,
klidné, pharynx cisty), vyzkouseno sluchadlo vlevo s efektem. Na audiometru je ale nalez
oboustranné hluchoty, coz je v rozporu s objektivnim ndlezem pii ORL vySetieni
z ¢ervna 2016. K tomuto PK MPSV konstatuje, Ze audiometrické vySetfeni je vySetfeni
subjektivni a ovlivnitelné vili posuzovaného. V souhlasu s timto téz ORL 1ékaf pifi svém
vysetieni hodnoti postizeni jako tézkou nedoslychavost nikoli jako praktickou ¢i Uplnou
hluchotu (i pfes nalez na audiogramu). Dalsi choroby jsou bez vlivu na pokles pracovni
schopnosti posuzovaného muze. Chronicka virova hepatitida je jen velmi lehkého stupné,
prakticky bez poruchy jaternich funkei. Na echokardiogramu srdce je zcela normélni nélez.

Na zéklad¢ prostudované zdravotni dokumentace dosla PK MPSV k zavéru, ze k datu
vydani napadeného rozhodnuti CSSZ §lo u posuzovaného o dlouhodobé& nepiiznivy zdravotni
stav, u n€¢hoz rozhodujici pfi¢inou byla oboustrannd tézka nedoslychavost s dobrymi
komunika¢nimi schopnostmi pfi pouziti naslouchadla vlevo.

Procentni miru poklesu pracovni schopnosti PK hodnoti dle pfilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dob¢ vydani napadeného a to tak, ze ho zarazuje
do kapitoly VIII., oddil A, polozka 5a - 25%.

U posuzovaného nejsou piitomna dalSi zdvazna zdravotni postizeni, ktera by vedla
k navySeni horni hranice procentni miry poklesu pracovni schopnosti. Neptiznivy zdravotni
stav nedoslychavosti nemd u posuzovaného muze vliv na schopnost vyuzivat dosazené
vzdélani, zkuSenosti a znalosti ¢i na schopnost pokracovat v ptedchozi vydélecné €innosti ¢i
na schopnost rekvalifikace; z tohoto diivodu PK MPSV nenavySuje horni hranici miry
poklesu pracovni schopnosti.

Miru poklesu pracovni schopnosti nelze hodnotit podle kapitoly VIII., oddil A,
polozka 5b - nebot’ za pouziti sluchadla nejsou omezeny komunikacni schopnosti
posuzovaného muze. Miru poklesu pracovni schopnosti nelze hodnotit ani podle kapitoly
VIII., oddil A, poloZzka 1 - oboustrannd prakticka hluchota, nebot’ hladina porozuméni se
sluchadlem je vys$si nez zde uvadénych 10 - 15%. V tomto se PK MPSV rozchazi s posudkem
lékate CSSZ v namitkovém Fizeni ze dne 12. 9. 2016.

V posudkovém zavéru pak posudkova komise uvedla, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti nebyl posuzovany invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zékona ¢. 306/2008 Sb., nebot’ nedoslo k poklesu pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%.

Posouzeni véci krajskym soudem.
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Zaloba neni duvodna.

Podle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb. v platném znéni pojiSténec je invalidni,
jestlize z diivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%.

Z posudku PK MPSV CR, pracoviité v Brné ze dne 25. 5. 2017 vyplynulo, Ze pokles
schopnosti soustavné vydelecné Cinnosti zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti byl
25%, nedosahoval tedy stanovenych 35% pro vznik invalidity.

Posudek PK MPSV CR ze dne 25. 5. 2015 soud poklada za posudek celistvy, posudek
presvédcivy, nebot’ ho vypracovala posudkovéa komise, kterd zasedala ve spravném slozeni
a vychazela ze vSech dostupnych aktualnich zprav o zdravotnim stavu posuzovaného.

Takovyto posudek tedy mohla vzit Zalovana za podklad svého rozhodnuti. Soud tedy
dospél k zavéru, ze Zaloba Zalobce diivodnd neni, a proto ji dle § 78 odst. 7 soudniho fadu
spravniho (dale jen ,,s..s.”) zamitl.

Vyrok o ndkladech fizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.i.s.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhtité dvou tydna ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u NejvysSiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské nadmésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni
o kasac¢ni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 4. fijna 2017

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyn¢



