42Ad 26/2017 - 20

USNESENT

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Cizkem ve véci

zalobce: J. V., narozen x
bytem x,
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeden,

sidlem Kfizova 25, Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 5. 5. 2017, ¢. j. x,

II.

takto:

Zaloba se odmita.

N«

adny z Ucastnikt nema pravo na nahradu nakladdi fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce podal u Krajského soudu v Praze s G¢inky podani ke dni 19. 7. 2017 nivrh
oznaleny jako odvolani ,proti rozbodnuti CSSZ o odebrini plného invalidniho
diichodu, ktery mi byl odebran dne 3.1.2017. V navrhu uvedl, ze zada
o prezkoumani. Zalobce soutasné predlozil také posudek lékarské posudkové
sluzby ze dne 24.4.2017, ¢.j.LPS/2017/287-NR-STC_CSSZ, porfizeny
v namitkovém  fizeni, podle  néhoz ke dni  3.1.2017  doslo
u zalobce k poklesu stupné invalidy z tretiho na druhy stupen.

V doplnéni navrhu doruceném soudu dne 17. 8. 2017 zalobce uvedl, ze se ,,odvoldvi
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proti odebrani dichodu tretiho stupné na druby“ a zada o navrdceni plného
invalidnibo diichodu.“ Z podani vyplyva, ze mu byl rozhodnutim zZalované snizen
invalidni dichod z tfettho na druhy stupen. Proti prvostuptiovému rozhodnuti
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zalované podal namitky dne 6. 3. 2017. Nasledné napadl namitkami i rozhodnuti
zalované o zamitnuti namitek. Zalovana ho nasledné poucdila ptipisem z 6. 6. 2017 o
tom, ze ma moznost domahat se soudniho pfezkumu. Tento pfipis mu byl doruéen
dne 9. 6. 2017.

Soud si vyzadal rozhodnuti vydané Zalovanou v namitkovém fizeni. Z tohoto
rozhodnuti vyplyva, Ze Zalovana rozhodnutim ze dne 13. 2. 2017, ¢.j. x, podle § 56
odst. 1 pism. d)
a § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zdkon o dichodovém pojisténi®) rozhodla o tom, ze se zalobci
od 4. 3. 2017 snizuje vySe invalidniho dichodu pro invaliditu tfetitho stupné na
invalidni dtichod pro invaliditu druhého stupné ve vy$i 7.143 K& Zalobee napadl
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prvostupriové rozhodnuti namitkami, které zalovana zamitla rozhodnutim ze dne
5.5.2017, & ;. x.

4 S ohledem na zjisténé skuteCnosti posoudil soud Zalobcv navrh podle jeho obsahu
jako zalobu podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) proti rozhodnuti zalované ze dne 5. 5. 2017,
¢. j. x (dale jen ,napadené rozhodnuti®), nebot je zjevné, ze se zalobce domaha jeho
prezkoumani soudem.

5 Podle § 72 odst. 1 s. t.s. 1ze zalobu podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti
bylo Zalobci oznameno dorudenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zikonem
stanovenym zpusobem, nestanovi-li zvlastni zakon lhitu jinou. Podle § 72 odst. 4
s. t. s. zmeskani lhity pro podani zaloby nelze prominout.

6 Soud se zabyval vCasnosti podané zaloby a za timto lelem si vyzadal od zalované
rovné? udaje o dorudeni napadeného rozhodnuti Zalobci. Zalovana predloZila kopii
zalobou napadeného rozhodnuti a dorucenky, z nichz soud ovéril, ze napadené
rozhodnuti bylo Zalobci doruéeno dne 11. 5. 2017. Zalobce potvrdil prevzeti zasilky
svym podpisem na dorucence.

7 Z uvedeného vyplyva, ze lhuta pro podani zaloby uplynula dne 11. 7. 2017, zalobce
vsak podal zalobu k postovni prepravé az dne 19.7.2017. Podana zaloba je tedy
zjevné opozdéna a soudu nezbylo nez ji odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f.
s., aniz by bylo nutné pred tim vyzyvat zalobce k odstranéni nedostatkt zaloby
postupem podle § 37 odst. 5s. f. s.

8 S ohledem na zmeskani zalobni lhaty nelze jiz napadené rozhodnuti zalované vécné
prezkoumat. Pokud vsak ma zalobce za to, ze 1 pfesto jeho zdravotni stav odpovida
tretimu stupni invalidity, mize znovu pozadat o zvySeni invalidniho dichodu, a to
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1 zpétné, pricemz je vhodné, aby svij zdravotni stav rovnéz dolozil pfislusnymi
lékatskymi zpravami.

9 O nakladech ftizeni rozhodl soud vsouladu s § 60 odst. 3 s. t. s., podle kterého
zadny z Glastnikld nema pravo na nahradu naklada fizent, byl-li navrh odmitnut.

Pouceni ;

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.
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Praha 3. fijna 2017

Mgr. Jan CiZek, v. r.

samosoudce

Za spravnost:
B. K.



