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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni
véci zalobce V. M., zastoupeného Mgr. Vadimem Rybafem, advokatem se sidlem
Ostrava-Moravska Ostrava, TyrSova 1714/27, proti Zalovanému Ministerstvu prace a
socialnich véci CR se sidlem Praha, Na Pofiénim pravu 1/376, o Zzalobé& proti
rozhodnuti ze dne 21.4.2017, sp. zn. SZ/MPSV-2015/18965-923 (SZ/105/2015-4S-
MSK), €.j. MPSV-2017/84912-923, o prispévku na péci,

takto:

R Zalobase zamita.

Il. Zadny z Uéastnikd n e m & pravo na nahradu nékladu Fizeni.

[I. Odména advokata Mgr. Vadima Rybaie se uréuje ¢astkou 9 438 K¢,
ktera bude proplacena z u¢tu Krajského soudu v Ostravé ve |haté 60 dnl od nabyti

pravni moci tohoto rozhodnuti.
Odivodnéni
Rozhodnutim ze dne 21.4.2017, sp. zn. SZ/MPSV-2015/18965-923 (SZ/105/2015-

4S-MSK), &.j. MPSV-2017/84912-923 Zalovany zménil rozhodnuti Ufadu prace Ceské
republiky, krajské pobocky v Ostravé ze dne 1.12.2014 ¢.j. 104933/2014/OPA, kterym
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byl Zalobci zvySen pfispévek na péci z 800 K& na 4 000 K& mésicné ode dne 1.8.2014 a
to tak, Ze zamitl navrh Zalobce na zménu vys$e pfiznaného pfispévku na pédi. Zalovany
dospél k zavéru na zakladé posudku posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
véci CR (dale jen PK MPSV CR) pracovisté Brno ze dne 16.3.2017, Zze Zalobce v dobé&
od podani navrhu na zménu vySe pfiznaného prispévku na péci, tj. od 12.8.2014,
vyzaduje z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu kazdodenni pomoc,
dohled nebo péci jiné fyzické osoby pfi tfech zakladnich Zivotnich potfebach, jimiz jsou
péCe o zdravi, osobni aktivity a péCe o domacnost. Podle téhoz posudku je Zalobce
ostatni zakladni Zivotni potfeby schopen zvladat bez pomoci dohledu nebo péce druhé
osoby. V dobé od 1.4.2010 do data podani navrhu na zménu vySe pfiznaného pfispévku
na péci dne 12.8.2014 mél zalobce pfiznan |. stupen zavislosti, a protoZe od roku 2010
nedoslo kvyznamné zméné zdravotniho stavu ve smyslu progrese psychicke
symptomatologie, je posouzeni Zalobcovy zavislosti v 1. stupni zcela v souladu se
zdravotnim stavem. Na zakladé uvedeného posudku ucinil zalovany zavér, ze nejsou
dany podminky, aby bylo vyhovéno zadosti Zalobce o zvySeni pfispévku na péci, a proto
rozhodnuti spravniho organu |. stupné zménil tak, Zze se navrh na zménu vySe
poskytovaného pfispévku na péci zamita.

Zalobce podal proti uvedenému rozhodnuti véasnou Zalobu, ve které obsirné popsal
predchozi prubéh fizeni ve véci své zadosti o zménu vySe pfiznaného pfispévku na pédi
a namital nepfezkoumatelnost posudku Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci CR v Brné& (dale jen PK MPSV CR) ze dne 16.3.2017. Dle Zalobce byl
jeho zdravotni stav zcela nespravné posouzen a ucCelové zalovanym vylozen. V této
souvislosti uvedl| Iékafské zpravy, které dokazuji jeho skute€ny zdravotni stav z let 2009
a 2010, ha zaznam o] setrenl zavislosti osoby na pomoci jiné osoby ze dne 26.5.2010 a
H.L., Ph.D., ze dne 26.2.2016, krome nezvladanl zakladnlch Zivotnich potreb uznanych
PK MPSV CR namital Zalobce, Ze potfebuje v dusledku faktického zdravotniho stavu
pomoc pfi zajistovani i dalSich zakladnich Zivotnich potfeb, a to mobility, orientace,
komunikace, stravovani, oblékani a obouvani a télesné hygieny. Domahal se proto, aby
rozhodnuti Zalovaného bylo zruSeno a véc mu byla vracena k dalSimu fizeni.

Zalovany navrhoval zamitnuti Zaloby jako nedGvodné. Ve svém vyjadreni k podané
Zalobé ze dne 24.7.2017 popsal dosavadni pribéh spravniho fizeni a odkazal zejména
zavér posudku PK MPSV CR ze dne 16.3.2017, ktery poklada za stézejni dtkaz pro své
rozhodnuti a ktery vyhodnotil jako uplny a pfesvédcivy.

Krajsky soud provedl dikkaz napadenym rozhodnutim Zalovaného ze dne
21.4.2017, sp. zn. SZ/MPSV-2015/18965-923 (SZ/105/2015-4S-MSK), €.j. MPSV-
2017/84912-923, pfipojenym spravnim spisem zalovaného téze spisové znacky,
Zalobcem predlozenymi lékafskymi a zpravami z psychologickych vysetrenich z let
2009-2010, jakoZz i pfipojenym spravnim spisem Ufadu prace CR, krajskd pobocka
v Ostravé sp. zn. SZ/296600/2012/AIS-SSL a spisy Krajského soudu v Ostravé sp. zn.
19Ad 1/2015 a sp. zn. 18Ad 34/2016 a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.
P¥i fizeni o zalobé Zalobce vychazel pfitom krajsky soud z ust. § 65 a nasl. s.F.s., jakoz i
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé vydani rozhodnuti zalovaného
(§ 75 s.F.s.).
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Z hlediska skutkovych zjiSténi vyplyvajicich ze spravniho spisu spravniho organu
|. stupné vzal vdaném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobci byl pfiznan
prispévek na péci od dubna 2010 ve vysi 2000 K& a od 1.1.2011 ve vysi 800 K&
mési¢né. Dne 12.8.2014 podal Zalobce navrh na zménu vySe pfiznaného pfispévku na
pédi. Dne 10.9.2014 bylo provedeno u Zalobce Ufadem prace CR, krajskou pobockou
v Ostravé, kontaktnim pracovistém v Opavé socialni Setfeni. Ze zaznamu o tomto
Setfeni krajsky soud zjistil, ze manzelka zalobce uvedla, Ze zalobce je velmi uzkostny,
bezradny v béznych dennich situacich. Nema zadné pohybové omezeni, je vSak nutny
neustaly doprovod druhé osoby. Casto miva zavraté a byva unaveny. Sam Zalobce
neumél své potize popsat. Byl vSak velmi zdéSeny jen z pfedstavy, Ze by musel nékam
jit sam bez doprovodu. Manzelka Zalobce socialni pracovnici dale sdélila, Ze zalobce je
Casem orientovan casteCné, neustale se pta na den a mésic. Blizké osoby pozna, doma
je orientovan, venku vyZaduje vzdy doprovod. Slovné komunikuje, trpi vSak uzkosti,
pokud ma hovofit s cizimi lidmi. Socialni pracovnice poznamenala, Ze pfi celém
socialnim Setfeni byl zalobce velmi nervozni, neustale si tfel ruce a neumél se vyjadfit.
Po chvili zaCal pfechazet po kuchyni a poté odeSel do vedlejSi mistnosti. Manzelka
Zalobce dale uvedla, Ze Zalobce si sam nevezme jidlo, vSe mu chysta ona. Také dohlizi i
nad pravidelnou stravou. Pokud ma Zalobce vSe nachystané, jidlo si naporcuje, sam se
naji a napije. Napoj si nalit dokaze. Nad vybérem oble€eni a obuvi vyZaduje dohled,
nebot si napf. obléka odév od ni nebo si zapomene sundat pyZzamo a obléka se na néj.
Manzelka Zalobce také dohliZi nad tim, aby mél &isty od&v. Zalobce si umyje oblige;j,
ruce, provede celkovou i ustni hygienu. Na vyzvani se také oholi. Na toaletu si zajde a
provede naslednou ogistu, zadné hygienické pomucky nepouziva. Zalobce se s nikym
nestyka, je Uzkostny a velmi nervozni pfi komunikaci s cizimi lidmi. Zalobce si nedokaze
uvarit teplé jidlo ani napoj, neovlada bézné domaci spotfebice, pouze si zapne televizor.
Nakupy a uklid domacnosti zajistuji blizci. Socialni pracovnice konstatovala, ze poté, co
Zalobce v prubéhu Setfeni odeSel z kuchyné do vedlej§i mistnosti, byl i tam velmi
nervozni, z navstévy socialni pracovnice az vystraseny.

Dne 17.10.2014 bylo Iékarkou Okresni spravy socialniho zabezpecCeni v Opavé
provedeno posouzeni stupné zavislosti se zavérem, Ze Zalobce je osobou starsi 18 let
véku, ktera se podle § 8 odst. 2 pism. b) zakona €. 108/2006 Sb., v pl. znéni, povazuje
za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni Il. (stfedné tézka zavislost). Z divodu
dlouhodobé nepfizniveho zdravotniho stavu neni schopna zvladat pét nebo Sest
zakladnich zivotnich potfeb a vyZzaduje kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné osoby.
Zalobce potfebuje z divodu dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu pomoc pfi
nasledujicich zakladnich Zivotnich potfebach: c) komunikace, €) oblékani, obouvani, h)
péce o zdravi, i) osobni aktivity, j) pé¢e o domacnost. Lékarka konstatovala, ze Zalobce
nezvlada pét zakladnich zivotnich potfeb.

Ufad prace CR, krajskd pobocka v Ostravé, kontaktni pracovi$té Opava dne
1.1.2014 rozhodl o zvysSeni pfispévku na péci z ¢astky 800 K& na 4 000 K& mési¢éné od
1.8.2014. Proti rozhodnuti bylo podano odvolani. V odvolacim fizeni byl vyzadan
posudek u posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci v Ostravé. Posudek
byl vypracovan 25.3.2015 a podle jeho zavéru zalobce celkem nezvlada Sest zakladnich
Zivotnich potfeb, pfiéemz jeho zdravotni stav je trvaly a odpovida nadale druhému stupni
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zavislosti. Oproti posudkovému |ékafi okresni spravy socialniho zabezpeceni hodnotila
posudkova komise jako nezvladanou zakladni Zzivotni potfebu orientaci z ddvodu
zakladniho psychiatrického onemocnéni Zalobce - organické demence, pro které nema
pfiméfené duSevni kompetence.

Na zakladé posudku PK MPSV CR ze dne 25.3.2015 vydal Zalovany rozhodnuti ze
dne 23.4.2015, kterym odvolani zalobce zamitl a potvrdil rozhodnuti spravniho organu
l. stupné ze dne 1.12.2014. Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce v€asnou Zalobu
u Krajského soudu v Ostravé, ktery rozsudkem ze dne 13.10.2015 rozhodnuti
Zalovaného zrusil a véc mu vratil k dalSimu fizeni. Kromé vySe uvedeného posudku PK
MPSV CR ze dne 25.3.2015 a obsahu spravnich spist vychazel krajsky soud tehdy
z predloZzené |ékafské zpravy MUDr. M. S. ze dne 27.5.2015, ambulance myoskeletalni
mediciny a akupunktury, v niz Iékafka odkazem na neuropsychologické vySetfeni PhDr.
M. D. ze dne 14.5.2010, tj. pfed datem vydani napadeného rozhodnuti, dle néhoz se u
Zalobce jedna o demenci s difusnim oslabenim kororové aktivity CNS, s korovou
manifestaci do fronto-medio-temporo-parietalnich oblasti, mnesticky vykon v dolnim
pasmu normy, jasny a zfetelny deficit pracovni paméti, nespolehlivost ve verbalné
logické paméti, fenomén lability slovnich stop, pozornost je nestala, s projevy
dekoncentrace a vyraznym zhorSovanim vykonu pfi délce trvani planované cinnosti, je
vyrazna unavnost, velmi snizena uroven flexibility u rozdéleni pozornosti, jsou fenomény
epileptoidie v oblasti mySleni, uzkostné depresivni projevy, vyrazné oslabeni emocniho
kontaktu s prostiedim, ucinila zavér, Ze v dusledku tohoto Zalobce ma naruSeny
schopnosti planovat c&innost, poskladat jednotlivé kroky c¢innosti po sobé jdouci,
zapomene, co chtél, zaCne prekladat véci a nedostane se k tomu, aby napf. dokoncil
pfipravu jidla. Ukrojit a namazat si chleba zvladne pouze tehdy, kdyz vedle néj stoji jeho
manzelka a predifikdva mu, co ma délat, tak pouze tehdy je schopen tyto ukony
dokongit. Ponechan sam sobé se v dlisledku narusenych kognitivnich schopnosti
nedobere konce Cinnosti, ackoliv jednotlivé dilCi ukony je schopen fyzicky provést. Toto
vSe je podstatou demence.

Krajsky soud uginil zavér, ze posudek posudkové komise MPSV CR ze dne
25.3.2015 neni uplny a presvédCivy ve vztahu k zakladni Zivotni potfeb& mobility
predevsim proto, ze se PK MPSV CR vibec nezabyvala tim, zda zalobce s ohledem na
postizeni psychickych funkci je vibec schopen pouzivat dopravni prostfedky véetné
bariérovych. Nezabyvala se stejné tak schopnosti zvladat zakladni zivotni potfebu
stravovani, konkrétné tim, zda je Zalobce schopen si sohledem na postizeni
psychickych funkcich vybrat doma jakykoliv hotovy napoj a potraviny, stravu si
naservirovat, sam naporcovat a dodrzovat bézny stravovaci rezim.

Po zruSujicim rozsudku krajského soudu si Zalovany opatfil dalsi posudek PK
MPSV CR v Ostravé ze dne 22.4.2016. Podle tohoto posudku vyZadoval Zalobce od
podani navrhu na zménu vySe pfiznaného pfispévku na péci tj. 12.8.2014 kazdodenni
pomoc, dohled nebo pécdi jiné fyzické osoby pfi dvou zakladnich Zivotnich potfebach,
jimiZ jsou osobni aktivity a péCe o domacnost. Poté Zalovany vydal rozhodnuti ze dne
3.6.2016, kterym odvolani Zalobce zamitnul a potvrdil napadené prvoinstancni
rozhodnuti se zfetelem k tomu, Ze spravni fizeni bylo zahajeno navrhem na zménu vyse
pfiznaného pfFispévku na péci a zalovany tak nemohl rozhodnout v neprospéch Zalobce
snizenim ¢i odejmutim tohoto pfispévku. K podané Zzalobé proti tomuto rozhodnuti
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krajsky soud rozsudkem ze dne 13.10.2016 ¢.j. 18Ad 34/2016-55 i toto rozhodnuti
Zalovaného zruSil a véc mu vratil kdalSimu fizeni. Krajsky soud se neztotoznil
s nazorem zalovaného, Zze posudek PK MPSV CR ze dne 22.4.2016 je dostatecné
presvédCivy, pokud jde o hodnoceni zvladani zakladni zivotni potfeby mobility a
stravovani Zalobcem.

na dal$im posudku PK MPSV CR v Brné ze dne 16.3.2017. Tento posudek je sou&asti
spravniho spisu zalovaného a z jeho obsahu krajsky soud zjistil, Ze pfi jeho vypracovani
bylo pouzito zdravotni dokumentace Zalobce vedené praktickou lIékarkou MUDr. J. R. a
dokumentace vedené Iékarskou posudkovou sluzbou OSSZ v Opavé i dokumentace PK
MPSV CR v Ostravé. Posudkova komise méla k dispozici kromé& uvedeného lékarské
nalezy MUDTr. D., psychiatrie ze dne 17.9.2014 a 6.9.2016, MUDr. S., psychiatrie ze dne
30.6.2014, psychologické vySetfeni PhDr. D. ze dne 14.5.2010, urologicky nalez ze dne
29.8.2016, myoskeletarni nalez MUDr. S. ze dne 27.5.2015 a znalecky posudek MUDr.
D. ze dne 17.9.2015. Zposudku je Zzjistitelné, ze posudkova komise pfihlédla i
k socialnimu Setfeni provedenému spravnim organem . stupné dne 10.9.2014.
V diagnostickém souhrnu onemocnéni Zalobce uvedla posudkova komise organicky
psychosyndrom a organickou Uzkostnou poruchu s intelektem v pasmu priméru, mirnou
kognitivni poruchu, organickou demenci hrani¢ni az lehkou, cervikokranialni syndrom,
percepCni nedoslychavost lehkou az stfedné tézkou, neurogenni tetanii, nechutenstvi a
vahovy ubytek, benigni hyperplasii prostaty slehkou elevaci PSA a stav po odnéti
apendixu a po infekéni hepatitidé typu A. Posudkova komise blize rozvadi stézejni
lékarské nalezy Zalobce zejména zoblasti psychologie a psychiatrie vcetné
psychologického vysetifeni MUDr. K. z psychologické kliniky FN Olomouc ze dne
29.3.2016 a 5.4.2016 a psychiatrické vySetfeni prof. MUDr. K. L. z psychiatrické kliniky
téze fakultni nemocnice ze dne 11.4.2016. Z uvedenych zdroji informaci o zdravotnim
stavu zalobce uginila PK MPSV CR posudkovy zavér, ze jeho zdravotni stav je
dlouhodobé nepfiznivy s dopadem na nezvladani zakladnich Zivotnich potieb, pfi¢emz
v popfedi tohoto dlouhodobé zdravotniho stavu je organicky psychosyndrom maximalné
sttedné& t&zkého stupné s intelektem v pasmu prdméru az podpriiméru. Zalobce trpi
organickou uzkostnou poruchou a mirnou kognitivni poruchou, pfiCemz posledné
provedena vySetieni FN v Olomouci nepotvrdila organickou demenci uvadénou
psychiatrickou MUDr. K. v |Iékaiské zpravé ze dne 6.4.2010 a MUDr. D. dle vySetfeni ze
dne 17.9.2014, 16.7.2015 a 6.9.2016, MUDr. R. ani MUDr. S. zambulance
myoskeletarni mediciny a akupunktury ze dne 7.5.2015. Posudkova komise poukazala
na psychiatrické vysSetfeni PhDr. K. ze dne 29.3.2016 a 5.4.2016, podle néhoz je
aktualni intelektualni vykon na dolni hranici pasma pruméru, mnestické funkce verbalni i
neverbalni se nachazeji na hranici podpriméru a lehké mentalni retardace a neni
predpokladan celkovy pokles intelektu. S odkazem na psychologicky nalez MUDr. L. ze
dne ze dne 11.4.2016 a znalecky posudek MUDr. D. ze dne 17.9.2015 shledala PK
MPSV CR v Brné funkéni dopad nepfiznivého psychického stavu Zalobce na zvladani tfi
zakladnich Zivotnich potfeb, a to pée o zdravi, osobni aktivity a péCe o domacnost.
JednodusSi ukony v oblasti péCe o vlastni osobu pfi organickém psychosyndromu
maximalné stfedni tize je Zalobce schopen zvladnout bez pomoci jiné osoby. Posudkova
komise dodala, Ze s pfihlédnutim k vySetfenim pfipoustéjicim demenci jako nasledek
organickych rozpoustédel, byla tato demence hodnocena vzdy jako maximalné lehka.
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Pocinajici az lehka demence nema funkéni dopad na zvladani péce o vlastni osobu ani
v oblasti sobéstacénosti. PK MPSV CR uzavfela, e zdravotni stav Zalobce nedosahuje
stupné tézké nebo uplné poruchy, ktera by branila schopnosti zvladat zakladni zivotni
potfeby bez kazdodenni pomoci jiné fyzické osoby kromé tfi shora uvedenych
zakladnich Zivotnich potfeb. Paklize byl Zalobce posouzen posudkovym lékafem OSSZ
Opava dne 17.10.2014 a posudkovou komisi MPSV CR Ostrava dne 25.3.2015, tak tato
posouzeni hodnoti PK MPSV CR Brno jako posudkové a medicinsky mylna, nebot
smyslové i psychické schopnosti zalobce jsou dostateCné pro zvladani orientace,
komunikace i oblékani a obouvani. Ve srovnani s posudkem PK MPSV CR Ostravé ze
dne 22.4.2016 uznava navic i zvladani zakladni zivotni potfeby péce o zdravi s ohledem
na brani psychiatrické medikace a vhodnost dohledu. Zavérem posudku posudkova
komise shrnuje, ze zalobce zvlada v pfijatelném standardu zakladni zivotni potfeby
mobility, komunikace, orientace, stravovani, oblékani a obouvani, télesné hygieny a
vykonu fyziologické potfeby, podrobné rozvadi, z jakych divodu tyto zakladni Zzivotni
potfeby jako Zalobcem zvladané povaZzuje, pficemz v této Casti ve strucnosti odkazuje
krajsky soud na str. 13 a 14 tohoto posudku.

Podle ust. § 8 odst. 2 zakona €. 108/2006 Sb. ve znéni zakona €. 366/2011 Sb. (po
31.12.2011) osoba starSi 18 let véku se povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické
osoby ve
a) stupni | (lehka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat tfi nebo Ctyfi zakladni Zivotni potfeby,

b) stupni Il (stfedné tézka zavislost), jestlize z dlvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zvladat pét nebo Sest zakladnich Zivotnich potfeb,

c) stupni lll (t&ézka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat sedm nebo osm zakladnich zivotnich potreb,

d) stupni IV (Uplna zavislost), jestlize z dlvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat devét nebo deset zakladnich Zivotnich potfeb,

a vyzaduje kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné fyzické osoby.

Podle ust. § 9 odst. 1 zakona &. 108/2006 Sb. ve znéni k 1.1.2012 pfi posuzovani
stupné zavislosti se hodnoti schopnost zvladat tyto zakladni zivotni potfeby:
a) mobilita,
b) orientace,
¢) komunikace,
d) stravovani,
e) oblékani a obouvani,
f) télesna hygiena,
g) vykon fyziologické potieby,
h) pé€e o zdravi,
i) osobni aktivity,
j) péce o domacnost.

Podle § 9 odst. 4 zakona €. 108/2006 Sb. pfi hodnoceni schopnosti zvladat zakladni
Zivotni potfeby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu na
schopnost zvladat zakladni Zivotni potfeby; pfitom se nepfihlizi k pomoci, dohledu nebo
péci, ktera nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.
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Podle ust. 9 odst. 5 zakona €. 108/2006 Sb. pro uznani zavislosti v pfislusné

zakladni zZivotni potfeb& musi existovat pfi€inna souvislost mezi poruchou funk&nich
schopnosti z dlvodu nepfiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat
zakladni zivotni potfebu v pfijatelném standardu. FunkEni schopnosti se hodnoti
s vyuzivanim zachovanych potencialtu a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné
dostupnych pomducek, prostfedkul, pfedmétl denni potfeby nebo vybaveni v domacnosti,
vefejnych prostor nebo s vyuzitim zdravotnického prostredku.

Pfiloha €. 1 kvyhl. €. 505/2006 Sb., ve znéni vyhlasky €. 218/2016 Sb. blize
vymezuje posuzovani schopnosti zvladat zakladni Zivotni potfeby takto:
a) Mobilita

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZzuje stav, kdy osoba je
schopna zvladat

1.

7.

2

vstavani a usedani,

stoj,

zaujimat a ménit polohy,

pohybovat se chlzi krok za krokem, popfipadé i s pferuSovanim zastavkami,
v byté a bézném terénu v dosahu alespon 200 m, a to i po nerovném povrchu,
otevirat a zavirat dvefe,

chuzi po schodech v rozsahu jednoho patra smérem nahoru i dold,

nastupovat a vystupovat z dopravnich prostfedku véetné bariérovych, a pouzivat
je.

b) Orientace

Za schopnost zvladat tuto zakladni zivotni potfebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna

1.
2.
3.
4.
5.

poznavat a rozeznavat zrakem a sluchem,

mit pfiméfené dusevni kompetence,

orientovat se osobou, ¢asem a mistem,

orientovat se v pfirozeném socialnim prostfedi,

orientovat se v obvyklych situacich a pfiméfené v nich reagovat.

c) Komunikace

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna

1.

o A WD

vyjadfovat se srozumitelné mluvenou feCi a dorozumét se jejim prostfednictvim
s jinymi osobami v rozsahu bézné slovni zasoby odpovidajici véku a socialnimu
postaveni,

. chapat obsah pfijimanych a sdélovanych zprav,
. vytvaret rukou psanou kratkou zpravu,

porozumeét vSeobecné pouzivanym zakladnim obrazovym symbolim a zvukovym
signallim,

. pouzivat bézné komunikacni prostfedky.
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d) Stravovani

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZzuje stav, kdy osoba je
schopna

1. vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny,

. nalit napoj,

. rozdélit stravu na menSi kousky a naservirovat ji,

. hajist se a napit,

. dodrzovat stanoveny dietni rezim,

. konzumovat stravu v obvyklém dennim rezimu,
7. premistit napoj a stravu na misto konzumace.

e) Oblékani a obouvani

OO WD

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna

1. vybrat si obleCeni a obuti pfiméfené okolnostem,
. rozeznat rub a lic oble€eni a spravné je vrstvit,
. oblékat se a obouvat se,
. svlékat se a zouvat se,
. manipulovat s obleCenim v souvislosti s dennim rezimem.
f) Télesna hygiena

O, wON

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZzuje stav, kdy osoba je
schopna

1. pouzit hygienické zafizeni,
2. dodrzovat télesnou hygienu, myt si a osuSovat si jednotlivé ¢asti téla,
3. provadét celkovou hygienu,
4. Cesat se, provadeét ustni hygienu, holit se.
g) Vykon fyziologické potfeby

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna

1. v€as pouzivat WC,

2. zaujmout vhodnou polohu,

3. vyprazdnit se,

4. provést ocCistu,

5. pouzivat hygienické pomucky.
h) Péce o zdravi

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZzuje stav, kdy osoba je
schopna

1. dodrzovat stanoveny léCebny rezim,

provadét stanovené preventivni, IéCebné a IéCebné rehabilitaéni a oSetfovatelské
" postupy a opatfeni a pouzivat k tomu potfebné Iéky nebo pomdcky,
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3. rozpoznat zdravotni problém a v pfipadé potfeby vyhledat nebo pfivolat pomoc.
i) Osobni aktivity

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna
1. navazovat kontakty a vztahy s jinymi osobami,
. planovat a uspofadat osobni aktivity,
. styku se spoleCenskym prostiedim,
. stanovit si a dodrzet denni program,
vykonavat aktivity obvyklé véku a prostredi, napfiklad vzdélavani, zaméstnani,
" volnoCasové aktivity, vyfizovat své zalezitosti.
j) Péc&e o domacnost

a A~ OWON

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna
1. nakladat s penézi v ramci osobnich pfijmd a domacnosti,
. manipulovat s pfedméty denni potieby,
. Obstarat si bézny nakup,
. ovladat bézné domaci spotrebice,
. uvarit si jednoduché teplé jidlo a napoj,
. vykonavat bézné domaci prace, nakladat s pradlem, myt nadobi,
. obsluhovat topeni,
. udrzovat poradek.

O ~NO O~ WN

Ke dni vydani napadeného rozhodnuti zalovaného, tj. 21.4.2017 mél zalovany
posudkem posudkové komise MPSV CR v Brné ze dne 16.3.2017 najisto postaveno, ze
u zalobce $lo o osobu starSi 18 let véku, ktera se podle ust. § 8 odst. 2 pism. a) zakona
€. 108/2006 Sb., ve znéni zakona €. 366/2011 Sb., povazuje za zavislou na pomoci jiné
fyzické osoby ve stupni I. (lehka zavislost). Zalobce k uvedenému datu nezvladal tfi
zakladni zivotni potfeby a to péci o zdravi, osobni aktivity a péCi o domacnost.
Zhodnocenim shora citovanych listinnych dikaz( dospél krajsky soud k zavéru, Ze
posudek PK MPSV CR v Brné je dostate¢né& uplny a presvédgivy. Vyplyva z ngj, ze
posudkova komise hodnotila sobéstacnost Zalobce v péci o vlastni osobu pfi jeho
dominantnim zdravotnim postizeni, kterym je organicky psychosyndrom maximalné
stfedné tézkého stupné a organicka uzkostna porucha s intelektem v pasmu priameéru az
podpriiméru. Z pfehledu pouzité zdravotni dokumentace a ze stézejnich nalezl
uvadénych v posudku vyplyva, Zze posudkova komise vychazela z aktualnich nalezu
pochazejicich z roku 2014-2016, tedy dokumentujicich aktualni zdravotni stav Zalobce
k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti. Ze zdravotni dokumentace v posudku
citované neni mozno dovodit divodnost Zalobni namitky, Ze byla vybrana ucelové.
Jestlize Zalobce v zalobé povazoval za dulezitou a rozhodnou citaci |ékafskych nalezu
pochazejicich z roku 2009 a z roku 2010, pak tyto nalezy jsou soucasti jeho zdravotni
dokumentace a posudkova komise s nimi nepochybné pfi vypracovani posudku
seznamena byla, nicméné jde o Iékarfské nalezy dokumentujici vyvoj dlouhodobé
nepfiznivého zdravotni stavu zalobce, které vSak nemohou byt rozhodujici pro
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posouzeni aktualniho zdravotniho stavu, ktery tu byl dan v dobé podani posudku a
bezprostfedné predchazejicich datu vydani napadeného rozhodnuti. Nedlvodna je
Zaloba i v té €asti, v niz Zalobce namita nezvladani zakladnich Zivotnich potfeb mobility,
komunikace, orientace, stravovani, oblékani a obouvani a télesné hygieny. Dle nazoru
krajského soudu cCast posudku zabyvajici se posudkovym hodnocenim dostatecné
odUvodnuje zavér, pro¢ zalobce nezvlada toliko tfi zakladni Zivotni potfeby shora
uvedené a posudek zaroven u kazdé zakladni zivotni potfeby hodnocené posudkovou
komisi jako zvladané dava podrobné odpovéd na otazku, z jakych divodu je Zalobce
schopen tyto zakladni zivotni potfeby zvladat. Krajsky soud nesouhlasi s jedinym
nazorem vyslovenym posudkovou komisi, pokud jde o zvladani zakladni zivotni potfeby
mobility, Ze ,cestovani prostfedky méstské hromadné dopravy nesou kritériem pro
posouzeni mobility”. Takovy zavér dle nazoru soudu nelze dedukovat z pfilohy €. 1
k vyhl. €. 505/2006 Sb., v platném znéni, v niz je uvedeno jako kritérium zvladani
mobility schopnost nastupovat a vystupovat 2z dopravnich prostfedkd, véetné
bariérovych, a pouzivat je, tedy bez rozdilu zda se jedna o prostfedky méstské
hromadné dopravy nebo dopravni prostfedky jiné. Nicméné ani kdyby z tohoto diuvodu
bylo rozhodnuti Zalovaného opétovné zruSeno a véc vracena k dalSimu fizeni za ucelem
rozhodnuti ve véci, nebot’ pro uznani zavislosti v stupni Il. stfredné tézké zavislosti je
prfedpokladem nezvladani 5 nebo 6 zakladnich zZivotnich potfeb (viz. vySe citované ust.
§ 8 odst. 2 zakona €. 108/2006 Sb., v plathém znéni)

Ze shora uvedenych davodul krajsky soud Zalobu v souladu s § 78 odst. 7 zakona
¢. 150/2002 Sb. s.f.s. jako nedivodnou zamitl.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl v souladu s ust. § 60 odst. 1 s.F.s. tak, ze Zzadny
z u€astniki nema pravo na jejich nahradu, kdyZz Zalobce nemél ve véci uspéch a
Zalovany nema pravo na nahradu nakladu Fizeni dle ust. § 60 odst. 2 s.f.s.

Ustanovenému zastupci Zalobce byla pfiznana odména za zastupovani Zalobce
ve vySi 9 438 K¢, z cehoz odména za 6 ukonu pravni pomoci €ini 6 000 K& (6x1 000 K&)
a 1 800 K¢ za 6 rezijnich pausall (6x300 K¢) v souladu s ustanovenim § 7, § 9 odst. 2 a
§ 13 odst. 3 vyhlasky €. 177/1996 Sb., ve znéni pozdé&jSich pfedpist. S pfipoctenim
DPH ve vySi 21% tj. 1 638 K¢, celkové tedy odména pravniho zastupce €ini 9 438 K¢.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost k NejvysSSimu
pravnimu soudu v Brné ve Ihité do dvou tydnd po doruceni
rozhodnuti, pisemné ve dvojim vyhotoveni. Podminkou fizeni o
kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stéZovatele advokatem,
pokud stézovatel nebo jeho zastupce nema vysokoskolské pravnické
vzdélani.

Ostrava dne 19. fFijna 2017

JUDr. Petr Indracek
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