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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni Mgr. Helenou KonecCnou
ve véci zalobce: D. O., nar. ..., ..., statni pfisluSnost Ukrajina, t. €. adresa Ch. 1204/6,
P., proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra CR, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v
fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 31. 8. 2017, ¢j. OAM-394/ZA-
ZA11-HA11-2017,

takto:

l. Zalobase odmita.

Il. Zadny z uéastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou domahal prezkoumani a zruSeni vy$e uvedeného
rozhodnuti Zalovaného, jimz mu Zalovany neudélii mezinarodni ochranu dle
ustanoveni § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona &. 325/1999 Sb., o azylu, ve
znéni pozd&jsich predpisti. Zaloba obsahovala pouze obecné formalni nalezitosti
podani.

Krajsky soud usnesenim ze dne 11. 10. 2017 Zzalobce vyzval, aby ve |hGté
dvou tydnl ode dne doruceni usneseni doplnil a upfesnil svoji zalobu v souladu
s ustanovenim § 71 odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
v platném znéni (déle jen ,s.F. s.“). V odavodnéni usneseni soud uvedl, Ze podana
Zaloba nema zakonem pozadované naleZitosti ve smyslu § 71 odst. 1 a 2 s. I. s.,
nebot neobsahuje Zzalobni body, z nichz by bylo patrno, zjakych skutkovych a
pravnich duvodd povazuje Zzalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezakonné.
Krajsky soud dale uvedl, Ze Zzalobu, ktera obsahuje prosty vyCet paragrafa
prislusného zakona, pripadné jejich parafrazi bez jakékoliv specifikace a odivodnéni,
nelze povazovat za zalobu zpusobilou k projednani, pfiCemz témito nedostatky trpi i
zalobcem podana zaloba. Soucasné Zalobce poudil, ze pokud ve stanovené Ihuté
nevyhovi vyzvé soudu a nedoplni zalobu ve smyslu daného pouceni, Ze soud zalobu
odmitne (§ 37 odst. 5 s. . s.). Uvedené usneseni bylo Zalobci doru¢eno dne
16. 10. 2017.

Lhata pro dopinéni zaloby uplynula marné dne 30. 10. 2017 a do dnesniho dne
Zalobce na vyzvu soudu nijak nereagoval.

Vzhledem k tomu, Ze Zalobce na uvedenou vyzvu fadné nereagoval a tedy ve
smyslu ustanoveni § 37 odst. 5 s. F. s. pfes vyzvu soudu vady podani neodstranil,
nezbylo soudu, nez v souladu s ustanovenim § 37 odst. 5 s. F. s. navrh odmitnout.
Proto bylo rozhodnuto tak, jak je ve vyroku tohoto usneseni uvedeno.
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O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3
s. . s., kdy v pfipadé, Ze doSlo k odmitnuti Zzaloby, nema zadny z uc¢astnik pravo na

nahradu nakladu fizeni.
Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni ucastnikim (§ 54 odst. 5
s. f. s.).

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacéni stiznost ve Ih(té dvou tydnd ode dne
jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, ktery o ni také rozhoduje.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodld uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaleni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stéZovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira NejvySSi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu Ize
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Hradec Kralové 6. listopad 2017

Mgr. Helena Kone€na v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
L. P.
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