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Usneseni

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Sandnerové a soudcd JUDr. Jana Ryby a Mgr. Ivety Postulkové v pravni véci zalobce: T.
R., bytem XXX, proti zalovanému: Méstsky soud v Praze, se sidlem Spalena 2, Praha 2, o
zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem zalovaného ve véci sp. zn. 3 A 184/2016,

takto:

L Zaloba se odmita.
II. ZAidny z Géastnik nema pravo na nihradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou dorudenou dne 5. 12. 2016 zdej$imu soudu e-mailovou zpravou napadl
zalobce nezakonny zasah zalovaného ve véci vedené pod sp. zn. 3A 184/2016, ktery méli
zpusobit soudci 3. senatu: ,[...] v rozporu s rozvrbem price soudu tim, Ze porusili ¢l. 38 odst. 1
Listiny zakladnich prav a svobod a § 42 odst. 2 zdk. & 6/2002 Sb. (§ 40 az § 44 zdk. ¢ 6/2002
Sb.,) [...]% Zalobce také soud poZidal o osvobozeni od soudniho poplatku a zaji§téni
bezplatného pravniho zastoupeni. Rovnéz poukazal na skutecnost, ze jsou vylouceny
s ohledem na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 10. 2016, sp. zn. Nad
243/2016, vsechny specializované senaty spravniho tseku Méstského soudu v Praze véetné
predsedy soudu. Zalobce 74di soud, aby wvyslovil zdkaz Zalovanému pokratovat
v porusovani prava a prikazal mu obnovit stav, ktery tu byl pred jeho zakonem, nebo
rozhodl, ze provedeny zasah byl nezakonny.

Soud se pripisem ze dne 10. 2. 2017, ¢&. j. 3A 212/2016-6, obratil na Nejvyssi spravni
soud s navrhem na delegaci nutnou dle § 9 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni (dale jen ,s. t. s.). Nejvyssi spravni soud v pripise ze dne 14. 2. 2017, ¢. j. Nad
79/2017-7, zdejsimu soudu sdélil, ze navrh byl podan predcasné, protoze pouha skute¢nost,
ze je zalovany krajsky soud neznamena, ze by byli vylouceni vsichni soudci jeho
specializovanych senatt. Zaroven podotkl, Ze zdejsi soud by nemél povinnost predlozit véc
k rozhodnuti o namitce podjatosti tehdy, pokud by zalobu bylo mozné odmitnout.

Podle § 2 s. t. s. ,[vle sprdvnim soudnictvi poskytuji soudy ochranu verejnym
subjektionim pravim fyzickych i pravnickych osob zphsobem stanovenym timto zdkonem a za
podminek stanovenych timto nebo zvldstnim zikonem a rozhoduji v dalsich vécech, v nichz tak
stanovi tento zdkon "
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Podle § 85 s. 1. s. [z]aloba je nepFipustnd, lze-li se ochrany nebo napravy domdbat
Jinymi pravnimi prostiedky; to neplati v pripadé, domahd-li se Zalobce pouze uréent, Ze zdsah
byl nezdakonny*.

Pravomoc spravnich soudd je definovana v § 2 ve spojeni s § 4 s. f. s.
prostfednictvim 3 podminek (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 5.
2008,
¢. j. 4 Ans 9/2007-197, ¢. 1717/2008 Sb. NSS; vsechna rozhodnuti spravnich soudt jsou
dostupna na: www.nssoud.cz). Spravni soudy v ramci své pravomoci prezkoumavaji pouze

1. ¢innost organu moci vykonné,

2. ktera se tyka verejnych subjektivnich prav fyzickych a pravnickych
osob,

3. pricemz se jedna o ¢innost téchto organd v oblasti vefejné spravy.

Jestlize zalobce napada zasahovou zalobou fizeni vedené zalovanym pod
nadepsanou spisovou znackou v oblasti spravaiho soudnictvi, zjevné neni naplnéna prvni
ani tfet{ z podminek. Rizeni totiZ nevede orgin moci vykonné, ale soud jako orgin moci
justini. Vykon pravomoci spravnich soud rovnéz neni vykonem vefejné spravy, ale
vykonem soudnictvi (srov. &l. 81 a &. 90 Ustavy Ceské republiky; ¢. 36 odst. 2 Listiny
zakladnich prav a svobod). Z téchto divoda soud nema pravomoc k prezkumu fizené
vedeného pod nadepsanou spisovou znackou v ramci zasahové zaloby a jsou splnény
podminky pro odmitnuti zaloby dle
§ 46 odst. 1 pism. a) s. t. s., nebot nedostatek pravomoci je neodstranitelnym nedostatkem
podminek fizeni.

Z téchto duvodu soud zalobu odmitl. S ohledem na § 60 odst. 3 vétu prvnis. f.s.
soud nepriznal zadnému z Gcastniku pravo na nahradu nakladu fizeni. Jelikoz soud zalobu
odmitl, stalo se nadbytecné rozhodovat o zadosti zalobce o osvobozeni od soudnich
poplatkd a ustanovent zastupce.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode
dne jeho dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O
kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti koné¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznaenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhtity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k
podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s.

a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaleni rozhodnuti,

proti némuz sméfuje, vjakém rozsahu a z jakych divodd jej stézovatel
’ / M 4 v

napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.
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V rtizeni o kasatni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
’ 71 vV . v v ’ Ve . ’
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo {len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich

zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
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symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho
soudu lze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 27. fijna 2017

JUDr. Ludmila Sandnerova, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni: H., DiS.



