15Af65/2017-24

USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudctt JUDr. Petra Cerného Ph.D. a Mgr. Véclava Trajera,
v pravni véci Zalobkyné: M. K., bytem ,,X*, zastoupené Ing. Janem Matéjkou, datiovym
poradcem, se sidlem Straky 1, 417 71 ZabruSany, proti Zalovanému: Finané¢ni urad pro
Ustecky kraj, Uzemni pracovi§té v Teplicich, se sidlem Dlouha 143/42, 415 01 Teplice,
v Fizeni o Zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem Zalovaného,

takto:

I. Zaloba se odmita.
IL. Zadny z Gcastnikli n e m a pravo na nahradu nékladi fizeni.

I11. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek v &astce 2.000 K.
Castka 2.000 K¢ bude zalobkyni vracena z uctu Krajského soudu v Usti nad
Labem do tficeti dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se 7zalobou podanou osobné dne 12.5.2017 u zdejsiho soudu
prostfednictvim svého zastupce domahala ochrany pfed nezdkonnym zasahem Zalovaného
spocivajicim v zasazeni do jejich prav na finan¢ni sebeurceni, nebot’ Zalovany vyzvami ze dne
7.10.2014, ¢.j.2046745/14/2514-05402-506267, ¢.j. 2049207/14/2514-05402-506267, ¢.].
2049321/14/2514-05402-506267, ¢.j. 2049446/14/2514-05402-506267, ¢.j. 2049482/14/2514-
05402-506267, ¢.j. 2049505/14/2514-05402-506267, ¢.j. 2049521/14/2514-05402-506267,
¢j.  2049556/14/2514-05402-506267,  ¢.j. 2049593/14/2514-05402-506267,  ¢.j.
2049604/14/2514-05402-506267, ¢.j. 2049641/14/2514-05402-506267, ¢.j. 2049671/14/2514-
05402-506267, ¢.j. 2049683/14/2514-05402-506267, ¢€.j. 2049697, &.j. 2049714/14/2514-
05402-506267, zadal jednotlivé banky o informace ohledné Ucth, k nimZz ma Zalobkyné
dispozi¢ni pravo.

Pfedné je nutné uvést, ze k podani zaloby na ochranu ptfed nezdkonnym zasahem
spravniho organu podle ustanoveni § 82 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,s.f.s.“), je legitimovan ten, kdo tvrdi, Ze byl pfimo zkracen na
svych pravech nezakonnym zasahem, pokynem nebo donucenim (dale jen ,,zdsah*) spravniho
organu, ktery neni rozhodnutim, a byl zaméfen pfimo proti nému nebo v jeho disledku bylo
proti nému piimo zasazeno. Podle ustanoveni § 84 odst. 1 s.i.s. musi byt Zaloba podana
do dvou mésicii ode dne, kdy se Zalobce dozvédél o nezakonném zasahu. Nejpozdéji lze
Zalobu podat do dvou let od okamziku, kdy k nému doslo. Podle odst. 2 t¢hoz ustanoveni
plati, ze zmeSkani lhiity pro podani Zaloby nelze prominout.
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Podle ustanoveni § 40 odst. 1 s.f.s. lhiita stanovend timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocinad bézet pocatkem dne nasledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti
urcujici jeji pocatek. Odst. 2 citovaného ustanoveni pak stanovuje, Ze lhlta urend podle
tydnii, mesici nebo rokli kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery urcil pocatek lhuty. Podle odst. 4 t¢hoz ustanoveni je lhita zachovana, bylo-li podani
v posledni den lhiity pfedano soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele poStovni
licence anebo pfedano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zdkon jinak.

Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s.i.s., nestanovi-li tento zédkon jinak, soud
usnesenim navrh odmitne, jestlize byl navrh podan ptfedcasné nebo opozdené.

K vyzvé soudu zalovany ptedlozil spravni spis, vnémz byly zalozeny doklady
o doruceni vyzev bankdm k poskytnuti udajii ze dne 7.10.2014, ¢.j. 2046745/14/2514-05402-
506267, ¢.j.  2049207/14/2514-05402-506267,  ¢.j. 2049321/14/2514-05402-506267,
€.j. 2049446/14/2514-05402-506267, ¢.J. 2049482/14/2514-05402-506267, ¢&.j. 2049505/
14/2514-05402-506267, ¢.j. 2049521/14/2514-05402-506267, ¢.j. 2049556/14/2514-05402-
506267,  ¢.j.2049593/14/2514-05402-506267,  ¢.j.  2049604/14/2514-05402-506267,
¢.j. 2049641/14/2514-05402-506267,  €.j. 2049671/14/2514-05402-506267,  ¢.j. 2049683/
14/2514-05402-506267, €.j. 2049697/14/2514-05402-506267 a ¢.j. 2049714/14/2514-05402-
506267. Na zéklad¢ toho pak soud mohl zjistit, kdy zacala Zalobkyni bézet lhiita pro podani
zaloby na ochranu pied nezdkonnym zdsahem, a nésledné posoudit, zda byla, ¢i nebyla
zachovana lhiita pro podani spravni zaloby, nebot’ pfed vlastnim meritornim pfezkumem
zaloby je soud vzdy povinen zabyvat se tim, zda jsou splnény vSechny zakonné podminky
pro tento meritorni pfezkum, mezi které podminka podéani zaloby v zakonem stanovené lhaté
nepochybné patfi.

Z ptedlozenych listin (doruenek ID zpravy) soud zjistil, ze pfedmétné vyzvy byly
prostiednictvim datové schranky doruCovany jednotlivym bankdm, pficemz k doruceni
u vSech vyzev doslo dne 8.10.2014. Den 8.10.2014 je tak zapotiebi povazovat za den, kdy se
zalobkyné€ mohla dozvédéet o nezdkonném zasahu ve smyslu béhu objektivni lhity pro podani
zaloby podle ustanoveni § 84 odst. 1 s.f.s. Objektivni dvouleta lhiita k podani zaloby proti
nezékonnému zasahu pocala tedy Zzalobkyni bézet dne 9.10.2014, kdy byly pfedmétné vyzvy
doruceny bankam, a skoncila dne 10.10.2016, nebot’ den 8.10.2016 ptipadl na sobotu.

Zaloba byla podéna soudu osobné aZ dne 12.5.2017, jak je ziejmé z podaciho razitka
podatelny krajského soudu.

Na zaklad¢ predloZzenych dokladi o doruceni vyzev, kterymi bylo podle Zalobkyné
nezakonné zasazeno do jejich prav, a s ohledem na vySe uvedena pfisluSna ustanoveni s.t.s.
tak soudu nezbylo nez ucinit zavér, zZe predmétna Zaloba byla podana opozdéné, nebot’ nebyla
dodrZena zakonem stanovena objektivni dvouleta lhita k jejimu podéani. Proto soud byl nucen
v intencich ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s.f.s. Zalobu jako opozdénou ve vyroku usneseni
ad I. bez dalsiho odmitnout.

V disledku odmitnuti Zaloby soucasné soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 véty
prvni s.f.s. ve vyroku usneseni ad II. nepfiznal zddnému z G€astnikl pravo na nahradu naklada
fizeni.

Jelikoz tizeni skoncilo pfed prvnim jednanim, soud podle ustanoveni § 10 odst. 3 véty
prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdé&jsich piedpisii, rozhodl
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ve vyroku usneseni ad III) rovnéz o vraceni zaplaceného soudniho poplatku v castce
2.000 K¢, ktery bude zalobkyni vracen zuctu krajského soudu ve lhit€é stanovené
ustanovenim § 10a odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiZnost ve 1hité dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. T. s. a
kromé obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméiuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej sté¢Zovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokétem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonll vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na Gc¢et Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 17. ijna 2017

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:

G. Z



