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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobce Ing. J. M., zastoupeného JUDr. Sylvou Totkovou Kolderovou,
advokatkou se sidlem Havifov-Mé&sto, Pavlovova 8, proti zalované Ceské spravé
socialniho zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti
ze dne 29.10.2014, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti zalované ze dne
31.7.2014, o starobnim dlichodu,

takto:

|. Zaloba se zamita.

ll. Zadny z G¢astniki nema pravo na nadhradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 29.10.2014 &.,j. X zalovana Ceska sprava sociélniho
zabezpeceni zamitla namitky Zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 31.7.2014,
jimz zamitla Zadost Zalobce o pfepocet starobniho diichodu pro nesplnéni podminek
nafizeni vlady ¢. 363/2009 Sb. a podminek ust. § 56 odst. 1 pism. b) zakona ¢.
155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich predpist. V odivodnéni tohoto rozhodnuti
zalovana uvedla, ze Zalobce dne 16.4.2014 uplatnil opétovné zadost o prepocet
starobniho ddchodu podle citovaného nafizeni vlady. Zalovana po piezkoumani
namitek Zalobce dospéla kzavéru, ze Zzalobce prfed 1.1.2009 odpracoval
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v zaméstnani v hornictvi v [.LAA pracovni kategorii pouze 1 682 smén (2 802 dnu x
0,6) a nesplnil tak jednu z podminek pro prepocet starobnich duchodi uvedenou
v ust. § 1 pism. b) nafizeni vlady ¢. 366/2009 Sb.

Zalobce uvedené rozhodnuti Zalované napadl v€asnou Zalobou, ve které namital,
Ze v obdobi od 1.1.1993 do 31.12.2008 pracoval v podzemi v hlubinnych dolech a
ziskal tedy smény v tomto rozhodném obdobi. Zalovana nepfihlédla k jim navrzenym
a predlozenym dukazim, tyto nehodnotila a fadné se s nimi nevypofadala.
Nezabyvala se Cestnymi prohlasenimi svédkul, ktefi praci Zalobce jako délnika -
hornika potvrdili. Zavér Zalované, Ze Zalobce sice faral do podzemi hlubinného dolu,
ale nezastaval pracovni pozici spliujici kritéria stalého pracovisté pod zemi
v hlubinnych dolech, povazuje za nespravny. Zalobce provadél prace dulniho
méfiCe, ktera je zafazena jako ,hornik-délnik“, do které spada mimo jiné i
jednoducha prace v oboru dainiho méfiCstvi, vétrani a geologie. Jednalo se o prace
provadéné zameéstnanci v délnické kategorii, nikoliv o prace provadéné
technickohospodafskymi pracovniky. Zalobce nikdy nevykonaval praci vedouciho
technickohospodarského pracovnika, ale praci dulniho méfice nebo pomocnika
ddlniho méfice. Odkazal na prohlaSeni svédkl - spolupracovniku, ktefi v dole
pracovali spole¢né s nim. Pouhé formalni zafazeni (,THP“) nemlize mit vliv na
skuteCnost, jakou praci fakticky vykonaval a odkazal v této souvislosti na evidenci
smén ddlnich zaméstnancl. Zalobce ma tedy za to, Ze vlétech 1993 az 2008
odpracoval v I[.AA kategorii dostateCny pocet smén. V pribéhu Fizeni Zalobce
upfesnil, Ze mél na mysli zapocCteni smén odpracovanych v obdobi od 1.1.1999 az
30.6.2009.

Zalovana navrhovala zamitnuti Zaloby Zalobce jako ned(ivodné. Ve svém
vyjadfeni k podané Zalobé zpochybnila svédecké prohlaseni byvalych
spolupracovniki Zalobce, nebot jejich vérohodnost je vyrazné naruSena velkym
Casovym odstupem. Odkazala na obsahlé vyjadfeni byvalého zaméstnavatele
Zalobce, z néhoz plyne, Ze Zalobce v dobé od 1.5.1990 do 30.6.2009 nevykonaval
prace délnika, ale po celou dobu byl veden a placen jako technickohospodarsky
zaméstnanec — dulni méfic.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
29.10.2014 ¢&.j. X, davkovym spisem Zalobce, personalnim spisem zalobce, vypovédi
Zalobce a nize uvedenych svédku, sdélenim OKD, a.s. ze dne 13.11.2015, popisem
pracovnich funkci vedouciho (samostatného) dulniho méfice a figuranta v dole,
prehledem odpracovanych dllnich smén Zzalobce od roku 1999 do 30.6.2009 a
zalobcem predlozenymi fotokopiemi pochlizkovych knih za obdobi kvéten 2004 az
Cerven 2009. Rozsudkem ze dne 17.12.2015 &.j. 18Ad 85/2017-94 Zzalobu zalobce
jako neduvodnou zamitl, pfi€emz vychazel ze skutkovych zjisténi, ktera vyplynula

z provedeného dokazovani:

-z davkového spisu zalobce, Zze rozhodnutim ze dne 15.9.2009 mu byla zamitnuta
zadost o pfiznani starobniho dichodu prfed dosazenim dichodového véku pro
nesplnéni podminek ust. § 31, § 74 zakona o dlichodovém pojisténi a § 174
zakona ¢&. 235/1992 Sb. s oduvodnénim, Ze v pracovni kategorii I.AA ziskal
zapocitatelnych pouze 2.802 dnl pojisténi, tj. 7 rok( a 247 dnl a v I.A kategorii
2 848 dnu, tj. 7 rokd a 293 dnl a neprokazal trvani téchto zaméstnani do

31.12.1992. Rozhodnutim ze dne 21.12.2009 mu byl od 27.8.2009 pfiznan starobni
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dlchod podle ust. § 31 zakona o dichodovém pojisténi po dodate¢ném prokazani
doby zameéstnani ke dni 31.12.1992 zafazeného do [.A pracovni kategorie.
Nasledné Zalobce podal zadost dne 15.4.2010 o zvySeni starobniho didchodu podle
narizeni vlady €. 363/2009 Sb., ktera mu byla zamitnuta a dne 16.4.2014 podal
opétovnou zadost o pfepocet starobniho dichodu podle citovaného nafizeni viady.
Jak shora uvedeno, tuto zadost zamitla zalovana rozhodnutim ze dne 31.7.2014,
které Zalobce napadl namitkami ze dne 12.8.2014. O téchto namitkach pak
rozhodla Zalovana Zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 29.10.2014. V fizeni
o0 namitkach Zalobce predlozil ,SpoleCné Cestné prohlaseni“ ze dne 19.8.2014
podepsané J. K., K. O., P. S. a E. S., Ze Zalobce se stal zaméstnancem OKD, a.s.
DUl Darkov prevedenim z Dolu 9. kvéten ve Stonavé 1.7.1995, kde pracoval do
roku 1999 ve funkci vedouciho dualniho méfice. V roce 1999 byl pfeveden na pozici
dlIni méfi€. V této pracovni pozici byl az do ukonéeni pracovniho poméru dne
30.6.2009 na OMG Zavodu 2 Dolu Darkov. V prohlaseni se dale uvadi, Ze
univerzalnost Zalobce umoZznovala zaméstnavateli nakladat s nim podle libosti,
takze zpocCatku byl zaclefiovan podle situace a po roce 2002 zcela pravidelné
pouzivan v pracovni pozici pomocnik dulniho méfiCe - figurant. Soucasti
davkového spisu je dale sdéleni OKD, a.s. ze dne 8.10.2014, které Zalovana
doslovné odcitovala v odlvodnéni svého rozhodnuti ze dne 29.10.2014 a na které
krajsky soud ve struC¢nosti jen odkazuje. Citované sdéleni odkazuje na vynos C.
5/1988 Federalniho ministerstva paliv a energetiky, jimz byl vydan resortni seznam
zaméstnani zafazenych pro ucely duchodového zabezpe€eni do preferovanych
pracovnich kategorii a dale obsahuje informaci, Ze Zalobce v dobé od 1.5.1990 do
30.6.2009 nevykonaval praci délnika, po celou dobu byl veden a placen jako
technickohospodafsky zaméstnanec — dulni méfi€. Pokud jde o shora uvedené
prohlaseni, o vypovidaci hodnoté svédc&i skute¢nost, ze osoby na ném uvedené,
Cini prohlaseni o skuteCnostech, které jim nemohly byt znamy, nebot ani jedna
z nich nevykonavala €innost personalisty;

-z UCastnické vypovédi zalobce, Ze mini prokazat vykon prace v preferované
pracovni kategorii I. AA za obdobi od 1.1.1999 do ukonceni pracovniho poméru dne
30.6.2009. Nejbliz§imi spolupracovniky v tomto obdobi mu byly osoby podepsané
na Cestném prohlaseni ze dne 19.8.2014, které mohou potvrdit, Ze pracoval jako
dlIni méfi¢ a nikoliv jako THP. Zminéné prohlaseni pfipravil a vyhotovil on sam a
osoby na ném uvedené jej podepsaly. Pokud je v jeho personalnich dokladech
uvadéna po celou dobu funkce technickohospodafrsky pracovnik, pak to
neodpovida faktickému vykonu prace, kterou konal. Evidencni listy ddchodového
pojisténi, na nichZz byla vyznaCovana pracovni kategorie |. a nikoliv |.AA
podepisoval proto, ze vté dobé a ve svém véku a postaveni byl rad, ze ma
zaméstnani;

- ze svédecké vypovédi svédkyné E.C., ze u OKD, a.s. Dul Darkov byla
zaméstnana od roku 1979 jako mzdova udéetni. Zalobce nebyl zafazen v dllni
kategorii 1. AA jako hornik v dole zabyvajici se jednoduchymi pracemi v oboru
dllniho méficstvi. Svédkyné vychazela ze mzdového listu, kde je vyznacena
pracovni kategorie pfislusného zaméstnance. Kategorie vyznacuje ekonom, ktery
vychazi z uzaviené pracovni smlouvy. K faktickému vykonu prace Zalobce v obdobi
od 1.1.1999 do 30.6.2009 muze svédkyné potvrdit jen to, co je uvedeno ve
mzdovych listech a v udajich uvedenych v personalnim listu Zalobce;
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- ze svédecké vypovédi Ing. O. K., Ze k 1.1.1999 vykonaval funkci hlavniho inzenyra
OKD, a.s. Dolu Darkov a pro odstup €asu se k vykonavané praci zalobce v té dobé
jiz nemlze blize vyjadfit. K dotazu rozdilu mezi praci vedouciho &i samostatného
dilniho méfi¢e a pomocniky dilniho méfi€e uvedl, Ze se obecné jedna o praci velmi
odpovédnou, farani vedoucich — samostatnych dualnich méfi¢i se odvijelo od
aktualnich potfeb pracovisté, za ktera odpovidali. K realizaci prace v dole méli pak
pridélené pomocniky dualniho méfiCe. K otazce zafazovani téchto funkci do

pracovnich kategorii se svédek nevyjadril;

- ze svédecké vypoveédi Ing. R. L., Ze od roku 1992 byl vedoucim dulnim méfi¢em na
Dole Darkov, Zavod 2. Zalobce pUsobil na Zavodé 1 téhoz dolu a k jeho vykonu
prace dulniho méfice se blize vyjadfit nemlze. Stejné tak se nemUlze vyjadfit
k zafazovani dulnich méficl do preferovanych pracovnich kategorii, on sam se
zajimal o vykazany pocet jim odfaranych smén a posléze zjistil, ,Ze je to 0. K rozdilu
mezi vykonem prace vedouciho — samostatného dulniho méfi¢e a hornika — délnika
vykonavajiciho jednoduché prace v oboru dliniho méficstvi svédek uvedl, Zze prace
vedouciho ¢i samostatného dulniho méfiCe ma daleko vétsi odpovédnost, zatimco

pomocna prace figuranta tuto odpovédnost neméla;

- ze svédecké vypovédi P. S., Ze pracoval v Iétech 1999 az 2009 u OKD, a.s. Dul
Darkov na tzv. hlavnim zavodé ve funkci pomocného dilniho méfi¢e a maze Fici, ze
zhruba v té dobé tam byl zaméstnan i Zalobce, ktery byl zaméstnan ve stejné funkci.
Vidavali se na pracovisti, avS8ak vzdy spoleCné nefarali, to bylo podle potfeby.
Svédek jako figurant chodil s pfislusnym dalnim méficem jako jeho pomocnik, pFip.
i samostatné, provadéli vytySovani sméru & méfeni nosnosti rubani. Ukoly dilnim
méficum rozdéloval denné hlavni dilni méfi¢ Ing. L. a odfarani smén v obdobi 1999
az 2009 bylo pfisné dulnim méficim predepsano;

- ze svédecké vypoveédi J. K., Ze je zaméstnancem OKD, a.s. Dul Darkov pfiblizné
od roku 1992 ve funkci dulniho pracovnika. Pracuje jako figurant v dole, vykonava
prace v rubani, razbach, kde se podili na méfi¢skych pracich. Konkrétné jde o uréeni
sméru razby dulniho dila, méfeni pfislusnym strojem, na zakladé kterého se udaje
zanaseji do mapové dokumentace. Vysledky méfeni do mapové dokumentace
provadi jiz méfi¢, tedy nikoliv figurant. Prace figuranta obnasSi pomocné méficske
prace. Svédek se domniva, Ze ma odpracovano 15 let v kategorii 1.AA. K dalSim
dotazim dodal, Zze jeho pracovni naplni nebylo rozdélovani prace, jednani se
statnimi organy ¢&i jinymi subjekty, zanaSeni dat do pfislusného pocitace ani
zakreslovani do dulnich map. Tyto €innosti byly ukolem dulnich méfi€d a nikoliv
figurant(. On pfitom faral denné do dolu. Svédek nepopira, ze na prohlaseni ze dne
19.8.2014 je jeho podpis, nevi, kdo toto prohlasSeni vyhotovil, pfedlozil mu ho

zalobce za ucelem prokazani dulni prace;

- ze svédecké vypoveédi K. O., Zze byl zaméstnan u OKD, a.s. Dal Darkov od roku
1976 do 30.4.2015. V létech 1999 az 2009 pracoval jako dulni pracovnik — figurant,
pomocnik dulniho méfiCe. Zamérovali jednotliva dilni dila jako rubani, razeni apod.,
pricemz samotné méfeni urcoval dulni méfi¢, ktery za tato méreni byl odpovédny a
provadéna mérfeni také kontroloval. Svédek faral do dolu kazdy den, pracovni
smlouvu podepisoval na druh prace dllniho pracovnika a ma za to, Zze tato prace
byla vykazovana v preferované kategorii I.AA. Kdotazu ohledné pracovniho

zarazeni zalobce svédek uvedl, Ze zalobce pracoval nikoliv jako diIni figurant, ale



Pokradovani -5- 18Ad 85/2014

jako dulni méfi€. Na pracich s pocitatem, s mapami podle provadénych méreni a
jednanich s ostatnimi subjekty a organy se svédek ztitulu svého pracovniho
zafazeni vlibec nepodilel. Podepsal prohlaseni ze dne 19.8.2014, které mu bylo
predlozeno jiz vyhotovené zalobcem a na kterém méli potvrdit, Ze zalobce pravidelné
faral ddlni smény, které v3ak nebyly zohlednény v souvislosti s pfiznanim starobniho
duchodu;

- ze svédecké vypoveédi E. S., Ze byla zaméstnana u OKD, a.s. Dal Darkov od roku
1982 do roku 2013. Od roku 1999 az do ukonc&eni pracovniho poméru pusobila na
utvaru dllniho méfi¢stvi jako pracovnik pro mapokreslifskou dokumentaci
jednotlivych méfi¢skych dél. Na tomto utvaru pusobilo 7 dilnich méfi€a a vedouci
tohoto uUtvaru. Zalobce byl jednim z t&chto 7 dllnich méfigd. Ohledné zafazovani
dllnich méficu a figurant do preferovanych pracovnich kategorii se svédkyné
vyjadfit nemulze, nikdy se tim blize nezabyvala. Je pravdou, Ze podepsala prohlaseni
ze dne 19.8.2014, které ji zalobce predlozil za tim uCelem, Ze mu nebyly uznany
ddini smény pro jeho dlchodové naroky. DulIni méfi€i farali v rozsahu 40- 60%
pracovniho fondu podle potfeby provadéni méficskych praci a prace figuranta
obnasela farani kazdodenni. K dotazu zZalobce svédkyné uvedla, Ze by bylo mozno
dohledat, v jakém rozsahu byl Zalobce zafazen jako méfi€ Ci jako figurant, rozsah
zavisel na rozdéleni prace v kazdé sméné. Svédkyné v této souvislosti odkazala na

kazdodenni zaznamy v ,knize rozdéleni denni prace®;

- ze sdéleni OKD, a.s. ze dne 13.11.2015, Zze nema Kk dispozici zadné knihy
rozdéleni denni prace, ve kterych by byl uveden pracovni den a konkrétni prace
vykonavané Zalobcem;

- z popisu pracovni funkce vedouci (samostatny dulni méfi¢), ze vedouci dulni méfFic
je vedouci technickohospodarisky pracovnik hlubinnych dold, ktery organizuje, Fidi a
kontroluje dulné méfi¢ské prace. Je zodpovédny za spravnost a Uplnost jednotlivych
mérfeni a ¢asti dokumentace, kterou provadél a je odpovédny za vedeni specialniho
obsahu ucelovych dllnich map. V ramci ostatnich ¢innosti organizuje kontrolu
dodrzovani kvality razenych dulnich dél, zpracovava mésiné méfi¢skou a
kvalitativni odbirku provedenych praci v jednotlivych rubanich a pfi razeni diinich
dél, organizuje a kontroluje prace figuranta v dole, fidi podfizené pfi pracich na
Setfeni Urazl(i, mimofadnych udalosti a havarii a spolupracuje s geologem na
komplexnim zpracovani diiné méfi¢ské a geologické dokumentace;

- z popisu pracovni funkce figurant v dole, Ze jde o délnickou profesi v hornictvi se
stalym pracovistém pod zemi hlubinného dolu v oblasti dllniho méfi¢stvi a vétrani a
geologie. Figurant provadi prace v dole a to pomocné prace pfi vyty€ovani sméru,
uklont raZzenych dualnich dél, méfeni mocnosti uhli a tektonickych poruch
v dobyvanych porubech a z naméfenych hodnot zhotovuje podélné profily, méreni
pfimosti v dobyvanych porubech, fyzicky kontroluje dodrzovani sméru a uklond
razenych dualnich dél, provadi méfeni konvergence dulini dél, zakreslovani
geologickych razenych dulnich dél, v€etné tektonickych poruch a pomocné prace pfi
méfeni nerovnosti kolejovych trati;

- z prehledu o odpracovanych dulnich sménach zalobce, ze vroce 1999 mél 24
ddlnich smén, v roce 2000 62 dulnich smén, 2001 104 ddlnich smén, 2002 140
ddlnich smén, 2003 148 dllnich smén, 2004 149 dUlnich smén, 2005 148 dulnich
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smén, 2006 158 dulnich smén, 2007 148 dldlnich smén, 2008 109 dulnich smén a
v roce 2009 do 30.6. 62 dulnich smén;

- z personalniho spisu Zalobce, Ze je v ném zalozen osobni list (Udaje o pracovnim
zarazeni), na kterém je uvedeno pracovni zafazeni od 1.5.1990 ,THP-dul SOTP
ddini méfic“, od 1.8.1995 organizac¢ni zména — zav. 9, od 1.8.1995 ,vedouci dulni
méfic a OGT* a od 1.4.2001 ,dlIni méfic“. Souc€asti osobniho spisu je pracovni
smlouva s OKD, Dul 9. kvéten, k. p. Stonava, kde jako druh prace — funkce je
uvedeno: ,THP ODMaG* ze dne 28.4.1990, dohoda o zméné& pracovni smlouvy ze
dne 8.9.1995, podle které Zalobce mél pracovat jako ,THP“ a dohoda o rozvazani
pracovniho poméru ze dne 4.6.2009, podle které byl ukonCen tento pracovni pomér
k datu 30.6.2009. Dale jsou v osobnim spisu Zzalobce =zaloZzeny ,stanoveni
zakladniho platu® ze dne 2.5.1990 s uvedenim funkce ,SOTP dulni méFic*, ze dne
1.4.1992 s uvedenim funkce ,dulni méfic¢“, stanoveni mzdového tarifu — dodatek
k pracovni smlouvé ze dne 1.8.1995 s uvedenim funkce ,vedouci dilni méfi¢ a OGI®
a dodatek k pracovni smlouvé ze dne 1.4.1992, podle které je zalobce zafazen od

tohoto data jako ,dalni méFic*;

- z fotokopii pochlizkovych knih pfedlozenych Zalobcem za obdobi kvéten 2004 az
Cerven 2009, Ze v nich Zalobce denné vykazoval svoji pracovni ¢innost (tyto knihy
zachycuji jen jednotlivé useky v tomto obdobi), Ze Zalobce kromé farani vykazoval
pravidelné tyto Cinnosti: rozdéleni prace, kancelarské prace — provadéni meficskych
praci méfiCské odbirky, zajiStovani figurantl, zajiStovani méreni, potfebné techniky
a materialu, vyfizovani administrativy, vyhodnoceni podkladid zamé&fovani, prace na
pocitaci a dalsi.

Krajsky soud povazoval za zasadni spornou otazku v této projednavané véci
posouzeni, zda ma zalobce narok na prepoCet starobniho dichodu ve smyslu
narizeni vlady ¢&. 363/2009 Sb. Podle udaju v davkovém spise mél Zzalobce
v preferované kategorii I.AA (tj. zaméstnani v hornictvi se stalym pracovistém pod
zemi hlubinnych dolech) odpracovano 2 802, tj. 7 rokd 247 dn(. Zalobce tvrdil, Ze
v obdobi od 1.1.1999 do 30.6.2009 pracoval pod zemi v hlubinnych dolech a Ze
,ziskal smény v tomto rozhodném obdobi“. Zalovana v tomto sméru nepfihlédla k jim
navrzenym a predlozenym dikazum, které nehodnotila fadné a nevyporadala se
s nimi. Nezabyvala se Cestnym prohlasenim svédkul, ktefi jeho praci ,délnika —
hornika® potvrdili. Spornou otazkou tedy bylo posouzeni, zda prace vykonavané
Zalobcem v uvedeném obdobi byly zaméstnanim v hornictvi se stalym pracovistém
pod zemi v hlubinnych dolech (zafazené do byvalé |.AA pracovni kategorie) Ci
nikoliv. Seznam zaméstnani v I.AA pracovni kategorii v hornictvi se stalym
pracovistém pod zemi v hlubinnych dolech je uveden v pfiloze €. 2 k nafizeni viady
CSSR &. 117/1988 Sb. o zafazovani zaméstnani do |. a Il. pracovni kategorie pro
ucely dichodového zabezpeceni. Seznam zaméstnani vedoucich
technickohospodarskych pracovnikd hlubinnych dolll a geologického pruzkumu
provadéného hornickym zpusobem a vedoucich technickych pracovnikl statni
bariské spravy je uveden v pfiloze €. 3 téhoz nafizeni vlady. Pod €. 5 pfilohy 3 je
uveden vedouci (samostatny dulni méfi¢) s popisem pracovni Cinnosti ,koordinace,
fizeni a kontrola dIné geologickych praci. V pfiloze €. 2 pod €. 3 je uveden ,hornik
- délnik, vrtny délnik, vzorkaf, délnik v geologickém prazkumu, karotaznik“. K tomuto
zarazeni je v popisu pracovni ¢innosti mimo jiné uvedena prace v oboru duainiho
méfiCstvi. K provedeni uvedeného nafizeni vlady byl vydan resortni seznam
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zameéstnani zafazenych pro ucely dichodového zabezpeleni byvalym Federalnim
ministerstvem paliv a energetiky. Dle vynosu ¢&. 5/1988 tohoto ministerstva bylo pod
pofadovym cCislem 03 uvedeno povolani hornik — délnik, kde mezi popisem této
pracovni ¢€innosti byly uvedeny jednoduché prace, obsluha a udrzba dulnich
zafizeni, prace v oboru dulniho méfistvi. Pod pofadovym cCislem 16 je uvedeno
povolani vedouci (samostatny) dulni méfi¢ zafazené mezi zaméstnani vybranych
vedoucich technickohospodarskych pracovnikl (pracovni kategorie |.A nikoliv [.AA)
a charakteristika této funkce jako koordinace, fizeni a kontrola dulné méfi¢skych
praci. Zhodnocenim vSech shora provedenych dikazu dospél krajsky soud k zavéru,
Ze Zalobce v pfedmétném obdobi od 1.1.1999 do 30.6.2009 nevykonaval prace
spadajici pod €. 03 uvedeného resortniho seznamu, tj. prace hornika — délnika, kde
byly zafazeny i jednoduché prace v oboru dilniho méfiCstvi, ale Ze konal prace
dilniho méfi¢e zarfazené pod &. 16 téhoz resortniho seznamu. Tomuto zavéru
odpovida nejen obsah personalniho spisu Zalobce, tedy pracovni smlouva a
jednotlivé dohody o zméné pracovni smlouvy €i stanoveni platu. Oponoval-li Zalobce
v Zalobé uvedenym prohlasenim svédku, pak tito svédci vSichni shodné vypovédéli,
Ze pisemné prohlaseni vyhotovil Zalobce a nechal jim jej podepsat. Nicméné
z vypovedi téchto svédku vyplynulo, Ze Zalobce faral v dole, ovdem jeho pracovni
napli odpovidala praci dulniho méfiCe zafazeného v utvaru pfislusnych
technickohospodarskych pracovniku a nikoliv praci figuranta v dole, jakozto délnické
profesi. Tomu odpovida ostatné i popis obou pracovnich funkci, tak jak jej krajskému
soudu poskytl na vyzvu byvaly zaméstnavatel zalobce. V neposledni fadé pro tento
zavér sveédcCi i zalobcem samym predlozené fotokopie pochuzkovych knih, které
Zalobce denné vyplnoval a v nichz uvadél jednotlivé vykonané pracovni Cinnosti.
Opakované, jak shora uvedeno, jsou vnich uvadény Ccinnosti spocivajici
v kancelarské praci, méficské odbirky, prace s pocitatem, rozdélovani prace,
organizovani prace, vyhodnocovani zaméfovani atd. Samoziejmé, ze k vykonu této
funkce samostatného dulniho méfice nalezelo i farani do dolu v rozsahu shora
uvedeném. Krajsky soud proto uzaviel, Ze Zalobci se v fizeni nepodafilo prokazat, ze
v predmétném obdobi konal prace, které byly nespravné vykazovany pro ucely
dichodového zabezpecleni, resp. pojisténi.

K podané kasacCni stiznosti NejvysSi spravni soud rozsudkem ze dne
3.11.2016 C.j. 9 Ads 23/2016-40 rozsudek krajského soudu zrusil a véc mu vratil
k dalSimu fizeni. NejvyS$si spravni soud se v podstaté v odidvodnéni svého rozsudku
ztotoznil s krajskym soudem v tom, Ze spornou otazkou v této projednavané véci je
to, zda ma zadatel narok na prepocet starobniho dlichodu ve smyslu nafizeni viady
€. 363/2009 Sb., tedy zda splnuje podminky dané § 1 tohoto nafizeni, konkrétné
pak, zda Cinnost, kterou konal vykonaval v obdobi od 1.1.1999 do 30.6.2009 Ize
zaradit do Cinnosti uvedenych v pfiloze €. 2 nafizeni vlady ¢. 117/1988 Sb., tj. do
zaméstnani |. pracovni kategorie v hornictvi se stalym pracovisttm pod zemi
v hlubinnych dolech, tedy do takovych, které se pocitaji do povinnych smén dle § 1
pism. b) nafizeni viady &. 363/2009 Sb. Nejvyssi spravni soud v odlivodnéni svého
rozsudku odkazal na nalez Ustavniho soudu sp. zn. lll. US 1015/13, jehoz
podstatnou ¢ast dale odcitoval a z néhoz dovodil, Ze dllezité pro posouzeni, zda
vykonavané cinnosti spadaly do pfilohy €. 2 nebo do pfilohy €. 3 nafizeni vlady ¢.
117/1988 Sb., je pouze to, zda byly vykonavany soustavné a v prubéhu
kalendarniho mésice prevazné na pracovistich podzemnich hlubinnych doltu. Neni
tak podstatné, zda v pfipadé tohoto zaméstnani prevazi jeho délnicky nebo odborny
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Ci technickohospodarsky charakter. Touto otazkou se krajsky soud podle kasacniho
soudu zabyval nedostate¢né, kdyz uvedl sva zjisténi ohledné odpracovanych dulnich
smén Zalobce od roku 1999 do roku 2009, avSak dale je nehodnotil. Ve smyslu
citovaného ustavniho nalezu se mél proto zabyvat tim, zda stéZzovatel v pribéhu
kalendarnich mésict pracoval pfevazné na pracovistich podzemnich hlubinnych
dolu.

Jak uz bylo shora uvedeno, byl krajskému soudu na jeho Zadost poskytnut
byvalym zaméstnavatelem Zalobce pfehled o odpracovanych dilnich sménach, ktery
je shora uveden mezi skutkovymi zjisténimi. OKD a.s. v prabéhu fizeni predlozila
krajskému soudu kromé tohoto pfehledu i tzv. absencni karty zalobce s tim, Ze tyto
karty do data 30.6.2001 poskytnout nemUize, protoze neexistuji. Z téchto absencnich
karet krajsky soud zjistil po¢et odpracovanych dilnich smén Zalobcem v jednotlivych
mésicich od ¢ervence 2001 az do €ervna 2009, pficemz odpracované dalni smény
porovnal s poctem pracovnich dnu v jednotlivych mésicich za u€elem posouzeni,
zda v tom kterém mésici vykonaval Zalobce prace v podzemni hlubinnych doll (ve
shodé s citovanym nalezem Ustavniho soudu bez ohledu na to, zda v profesi
délnické Ci technickohospodarské). Tyto udaje uvadi krajsky soud v nasledujicim
prehledu:

Mésic, rok Pracovni dny DuIni smény
Cervenec 2001 20 1
srpen 2001 23 5
zafri 2001 19 5
fijen 2001 23 13
listopad 2001 22 16
prosinec 2001 18 9
celkem za rok 2001 — 49/29
leden 2002 22 14
Unor 2002 20 14
biezen 2002 21 7
duben 2002 21 14
kvéten 2002 21 14
cerven 2002 20 13
cervenec 2002 22 8
srpen 2002 22 13
zafi 2002 21 12
fijen 2002 22 8
listopad 2002 21 13
prosinec 2002 19 10
celkem za rok 2002 — 140/117
leden 2003 22 16
unor 2003 20 12
bfezen 2003 21 13
duben 2003 21 10
kvéten 2003 20 13
¢erven 2003 21 17
¢ervenec 2003 23 11
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srpen 2003 21 11
zari 2003 22 9
fijen 2003 22 15
listopad 2003 19 11
prosinec 2003 20 10
celkem za rok 2003 — 148/118
leden 2004 21 13
unor 2004 20 11
biezen 2004 23 11
duben 2004 21 12
kvéten 2004 21 15
cerven 2004 22 17
cervenec 2004 20 10
spren 2004 22 14
zari 2004 21 11
fijen 2004 20 11
listopad 2004 21 16
prosinec 2004 22 8
celkem za rok 2004 — 149/120
leden 2005 21 11
unor 2005 20 12
biezen 2005 22 13
duben 2005 21 10
kvéten 2005 22 14
cerven 2005 22 15
cervenec 2005 19 12
srpen 2005 23 9
zari 2005 21 13
fijen 2005 20 14
listopad 2005 21 13
prosinec 2005 21 12
celkem za rok 2005 — 148/129
leden 2006 22 17
unor 2006 20 16
bfezen 2006 23 16
duben 2006 19 14
kvéten 2006 21 14
cerven 2006 22 13
¢ervenec 2006 19 12
spren 2006 23 10
zari 2006 20 14
fijen 2006 22 11
listopad 2006 21 9
prosinec 2006 19 12
celkem za rok 2006 — 158/128
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leden 2007 22 13
unor 2007 20 15
bfezen 2007 22 11
duben 2007 20 12
kvéten 2007 21 17
cerven 2007 21 14
cervenec 2007 20 11
srpen 2007 23 6
zari 2007 19 6
fijen 2007 23 19
listopad 2007 22 14
prosinec 2007 18 9
celkem za rok 2007 — 147/115
leden 2008 22 12
unor 2008 21 11
bfezen 2008 20 9
duben 2008 22 10
kvéten 2008 20 9
cerven 2008 21 12
cervenec 2008 23 15
srpen 2008 21 7
zari 2008 22 12
fijen 2008 22 0
listopad 2008 19 6
prosinec 2008 20 6
celkem za rok 2008 — 109/62
leden 2009 21 12
unor 2009 20 14
biezen 2009 22 13
duben 2009 21 11
kvéten 2009 19 8
¢erven 2009 22 4
celkem za rok 2009 — 62/50
Celkem 1110/868

Z uvedeného prehledu vyplyva, Ze za toto obdobi Ize zalobci zapocist celkem
868 dulnich smén, které byly odpracovany v podzemi hlubinnych dolt za kalendarni
mésice, v nichZz byly tyto dulni prace konany pfevazné. Od tohoto celkového
prokazatelného poctu smén je nutno odecist 50 zapocitatelnych dalnich smén za
obdobi ledna az Cervna 2009, nebot podle § 1 pism. b) nafizeni viady €. 363/2009
Sb., se toto nafizeni vztahuje na osoby, které odpracovaly pfed 1. lednem 2009
v zaméstnani v hornictvi celkem alespon 3300 smén, takze Ize zalobci zapocist 818
ddlnich smén.

Zalobce v dal$im prubéhu Fizeni namital, Ze Zzalovana nezohlednila
odpracované dllni smény nejen za puvodné zalované obdobi od 1.1.1999 -
30.6.2009, ale Ze nespravné hodnotila tyto smény po celou dobu trvani pracovniho
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poméru, tedy i vobdobi let 1974 — 1999. K tomuto obdobi na Zadost krajského
soudu uvedla OKD a.s., Zze z evidence, kterou ma k dispozici ohledné odfaranych
smeén jednotlivych pracovnikld, neni schopna zjistit pocet odfaranych smén
pracovnikli v jednotlivych mésicich, jediné, co krajskému soudu mohla dolozit, byl
prehled o poctu dulnich smén Zalobce za obdobi od ¢ervna 1975 do roku 1995
vCetné, nazvany jako karta zaznamud zdravotni prevence. K tomuto listinnému
dikazu OKD a.s. uvedla, Zze slouzi pfedevSim pro evidenci nejvysSi pfipustné
expozice zaméstnance a Ze se v ni eviduji odfarané smény za urcita obdobi, fj.
obdobi roku ¢i nékolika let. Ani z této jediné dostupné evidence nebyl krajsky soud
schopen objektivné zjistit, zda a ve kterych mésicich odpracoval zalobce
nadpolovi¢ni vétSinu smén v dole. Smény, kdy vykonaval ddini prace v podzemi
hlubinnych doli zafazené do |. kategorie, mu byly Zalovanou zhodnoceny podle
udajl v evidencnich listech dichodového pojisténi (zabezpec€eni) v poctu 2802 smén
a po vynasobeni koeficientem 0,6 1682 smén. V fizeni tedy bylo celkem prokazano
2500 (1682+818) odpracovanych smén zalobcem v zaméstnani v hornictvi; nafizeni
vlady €. 363/2009 Sb. se vSak vztahuje na osoby, které odpracovaly pred 1. lednem
2009 v zaméstnani v hornictvi alespori 3300 smén. ProtoZe dalSi Zalobcem tvrzené
odpracované smeény, které by ve smyslu citovaného nafizeni vlady Zzalobci bylo
mozno zapocCist, prokazany nebyly, Zalobce tak neplni podminku danou ust. § 1
pism. b) tohoto nafizeni viady.

Ze shora uvedenych davodu proto shledal krajsky soud opétovné Zalobu Zalobce
jako nedlivodnou, a v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.F.s. ji zamitl.

Zadnému z uéastnikd nepfiznal soud pravo na nahradu nakladd Fizeni, nebot
Zalobce v fizeni uspéch nemél a zalovana na jejich nahradu nema ze zakona pravo
(ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zakona €. 582/1991 Sb. v plathém znéni).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnl ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZzovatele  advokatem, pokud stéZzovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

Kasacni stiznost je nepfipustna proti rozhodnuti, jimz soud rozhodl
poté, kdy jeho plvodni rozhodnuti bylo zruSseno Nejvy$Sim
spravnim soudem, to neplati, je-li jako divod kasacni stiznosti
namitano, Ze se soud nefidil zavaznym pravnim nazorem
Nejvyssiho spravniho soudu.

V Ostravé dne 2. listopadu 2017

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



