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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni
véci zalobkyné S. K., zastoupené Mgr. Petrem Miketou, advokatem se sidlem
Ostrava-Slezska Ostrava, Jaklovecka 1249/18, proti zalované Ceské spravé
socialniho zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti ze
dne 11.4.2017, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti Zalované ze dne
31.1.2017, o invalidnim dichodu,

takto:

|. Zaloba se zamita.

ll.  Zadny z G&astniki nem a pravo na nahradu nakladd Fizeni.

.  Odména advokata Mgr. Petra Mikety se uréuje €astkou 3 146 K¢, ktera
bude vyplacena z uctu Krajského soudu v Ostravé ve |hité 60-ti dnl od nabyti

pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 11.4.2017 ¢&j. X Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeceni zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti
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ze dne 31.1.2017, kterym ji odfiala od 10.3.2017 invalidni diichod dle ust. § 56 odst.
1 pism. a) a ust. § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu,
nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeCeni Karvina ze dne
11.1.2017 Zzalobkyné jiz neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 30%. Pfi svém
rozhodovani Zalovana vychazela z posudku o invalidité vypracovaného Ceskou
spravou socialniho zabezpeceni dne 28.3.2017, podle kterého je rozhodujici pfiinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIlI, oddilu E, poloZce 1b pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., pro které
lékaF CSSZ stanovil miru poklesu pracovni schopnosti (z rozmezi 10 — 20%) v horni
hranici rozmezi, tj. ve vySi 20%. Miru poklesu pracovni schopnosti ve smyslu ust. § 3
odst. 2 citované vyhlasky lékai CSSZ navysil o 10%, celkové tedy &inil pokles
pracovni schopnosti zalobkyné 30%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné vC€asnou Zalobu, ve které
namitala, ze posudkovy lékaf nezhodnotil jeji celkovou vykonnost, pohyblivost a
schopnost vykonavat denni aktivity. Zalobkyn& nesouhlasila s tim, Ze ji byl odnat
invalidni diichod.

Krajsky soud provedl ddkaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
11.4.2017 ¢.j. X, pfipojenym posudkovym spisem Zalobkyné vedenym
u OSSZ Karvina, Zalobkyni predlozenymi lékarskymi zpravami a
posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci CR
v Ostravé (dale jen ,PK MPSV CR") ze dne 21.9.2017 a poté dospél k zavéru, ze
Zaloba neni divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobkyné vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze zalobkyné pobirala
od 10.10.2015 invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné. Dne 11.1.2017 proved|
lekaif OSSZ Karvina kontrolu invalidity zZalobkyné se zavérem, Ze neni invalidni,
nebot’ pokles pracovni schopnosti u ni €inil celkem 30% (20% + 10% zvysSeni) podle
kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1b pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Rozhodnutim
Zalované ze dne 31.1.2017 byl zalobkyni od 10.3.2017 invalidni dichod odejmut.
Zalobkyné& proti tomuto rozhodnuti podala namitky, o kterych rozhodla Zalovana
Zalobou napadenym rozhodnutim.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé predevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny lékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zadkona ¢. 582/1991
Sb., v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotnické dokumentace praktického Iékafe MUDr. J. M. a
jeho nalezil ze dne 18.12.2015, 10.12.2016 a 24.5.2016 a dale z nalezu |éCebné
rehabilitace Nemocnice Havifov z roku 2015, z nalezu neurologa MUDr. M. K. ze dne
25.5.2012, z nalezu neurochirurga FN Ostrava MUDr. T. K. ze dne 27.10.2015, z
nalezt neurolozky MUDr. U. P. ze dne 27.5.2015, 11.9.2015, 30.10.2015, 5.2.2016,
18.1.2017 + dalSi nalez bez data, 5.6.2017 a 13.9.2017, ze zpravy z lazni Darkov ze
dne 29.7.2015-19.8.2015, z CT MUDr. J. K. ze dne 14.7.2015, zEMG MUDr. Z. ze
dne 5.6.2014, ARO MUDr. W. ze dne 13.1.2016, z MR patefe prim. MUDr. P. H. ze
dne 31.5.207 a z uplné spisové dokumentace OSSZ v Karviné vCetné Zzaloby a
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profesniho dotazniku. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotni stavu
Zalobkyné podle posudkové komise k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti
11.4.2017 je vlekly bolestivy syndrom bederni patefe s lehkym funkénim postizenim
pfi svalové dysbalanci a poruSe statiky a dynamiky patefe s obCasnymi projevy
kofenového drazdéni. Tento zdravotni stav odpovida kapitole Xlll, oddilu E, polozce
1b pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., pro ktery se stanovila mira poklesu pracovni
schopnosti na horni hranici rozmezi tj. 20% (z rozmezi 10-20%) i s pfihlédnutim
k ostatnim zdravotnim postizenim. PK MPSV CR nespatiovala diivod ke zvy$eni této
horni hranice, nebot Zadné dalSi zdravotni postizeni prokazano nebylo a posuzovana
je schopna pracovat s vyuzitim kvalifikace a praxe v nezkraceném pracovnim
uvazku.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti 11.4.2017 nebyla invalidni. Podle
ust. § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisu je totiz
pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz
ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avsak
nejvice 0 49%, jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak
nejvice o 69%, jedna se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%,
jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobkyné Cinil 20% a
tento zavér jednoznadné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR v Ostravé,
ktery povazuje krajsky soud za uplny a pFesvédCivy, vypracovany ve slozeni
z posudkového |ékafe a dalSiho odborného |ékafe — neurologa, tedy lékafe z oboru
nemoci, kterou povazovala posudkova komise za dominantni v dlouhodobé
nepriznivém zdravotnim stavu zalobkyné. Posudkova komise svym posudkovym
zhodnocenim podiadila zdravotni stav Zalobkyné totozné& jako lékaf CSSZ a lékar
OSSZ v Karviné pod kapitolu XllI, oddil E, polozku 1b pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb. a stanovila také miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 20%, pfiCemz PK
MPSV CR tuto hodnotu jiz nenavysila o 10% dle § 3 odst. 2 citované vyhlasky, tak
jako ji zvysil lékaf CSSZ a lékaf OSSZ. K namitce pravniho zastupce Zalobkyné
vznesené u ustniho jednani, Zze zdravotni stav Zalobkyné se od doby pfiznani
invalidniho dichodu v roce 2015 nezménil, krajsky soud uvadi, ze PK MPSV CR
v zavéru svého posudku poznamenala, Ze uznani invalidity prvniho stupné v roce
2015 bylo posudkovym omylem, ani v té dobé nebylo prokazano postizeni, které by
odpovidalo nebo bylo srovnatelné s kapitolou Xlll, oddilem E, polozkou 1c vyhlasky
€. 359/2009 Sb. Nebyl zjistén funkéné vyznamny neurologicky nalez s postizenim
kofenového nervu. Z neurologického vysSetfeni ze dne 21.10.2015 vyplyva, ze
kofenovy syndrom S1 vlevo byl jiz odeznély, radikularni symptomatologie klinickym
vySetfenim prokazana nebyla, koncetiny byly akralné bez oslabeni, bez poruchy Cciti.
Nebylo prokazano zdravotni postiZzeni, které by vyznamné ovliviiovalo celkovou
vykonnost, pohyblivost a schopnost vykonavat denni aktivity.

Jelikoz u Zalobkyné k datu 11.4.2017 neSlo o invaliditu v Zadném stupni,
Zalovana nepochybila, kdyZz napadenym rozhodnutim namitky Zalobkyné zamitla a
zaroven potvrdila své rozhodnuti ze dne 31.1.2017, jimz byl Zalobkyni od 10.3.2017
odnat invalidni dichod.

Na zakladé vySe uvedeného krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.F.s.
Zalobu zamitl, nebot' neni ddvodna.
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Zadnému z Gdastnik nebylo pfiznano pravo na nahradu naklad( fizeni, nebot
Zalobkyné v fizeni uspésna nebyla a Zalovana na jejich nahradu narok ze zakona
nema (ust. § 60 odst. 2 s.f.s. a ust. § 118d zak.C. 582/1991 Sb., v platném znéni).

Ustanovenému pravnimu zastupci Zalobkyné pfiznal soud odménu za jeji
zastupovani v tomto fizeni v rozsahu dvou ukonu pravni pomoci po 1 000 K& a dvou
rezijnich pausall po 300 K& v souladu s vyhl. €. 177/1996 Sb., v plathém znéni. S
pfipotenim dané z pfidané hodnoty 21% Ccini odména ustanoveného pravniho
zastupce za zastupovani zalobkyné celkem 3 146 K¢.

Pouc¢eni: Protitomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve |Ih(té dvou tydn ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fFfizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnickeé vzdélani.

Ostrava dne 2. listopadu 2017

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



