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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Ufednitkovou
v pravni véci zalobkyné J. H., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, se
sidlem Kfizova 25, Praha 5, o zalobé na pfezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne

28.4.2017, o invalidni diichod,
takto:
l. Zalobase zamita.

Il. Zadny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyn& se v&as podanou Zalobou domahala zruSeni v zahlavi oznageného
rozhodnuti Zalované ze dne 28.4.2017, C.j. X, kterym byly jeji namitky zamitnuty a
rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni &.j.X ze dne 14.2.2017, jimz byla
zamitnuta jeji zadost o invalidni diichod, bylo potvrzeno. Zalobkyn& namitala, Ze se jeji
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav v poslednich mésicich zhorSuje, jak doklada
lékarska zprava z 31.1.2017. Uvedla, Ze doSlo k zhorSeni mobility a nékteré aktivity
vykonava jen s obtizemi. Zalobkyné& zduraznila, Ze jeji pracovni potencial se s témito
zasadnimi omezenimi neda vyuzit. V jejich profesich, kucharka nebo uklizeCka, nelze
racionalné uvazovat s pracovnim zafazenim ani na kratsi Uvazek. Zalobkyné vyslovila
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presvédcCeni, Zze u ni doslo ke snizeni pracovni schopnosti o vice nez 30 %. Navrhla
proto noveé posouzeni a pfezkoumani své zadosti.

Zalovana v pisemném vyjadfeni uvedla, Ze s ohledem na namitky Zalobkyné,
navrhuje pfezkoumani jejiho zdravotniho stavu Posudkovou komisi MPSV CR
a rozhodnuti ponechava na vysledku dokazovani a rozhodnuti soudu.

Ze spravnich spisti bylo zji§téno, Ze rozhodnutim Ceské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 14.2.2017, €. j. X, byla zalobkyni zamitnuta zadost o invalidni
dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona €. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale ,zdp“). Z odlvodnéni plyne, Ze podle
posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Novy Ji¢in ze dne 30.1.2017 neni
Zalobkyné invalidni, nebot z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 30 %. V posudkovém zavéru posudku Okresni
spravy socialniho zabezpecCeni Novy Ji¢in ze dne 30.1.2017 je konstatovano, ze
rozhodujici  pfiCinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XllIl., odd. A, pol. 2b pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 30 %.

Proti oznagenému rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeéeni ze dne
14.2.2017 podala Zalobkyné namitky, o nichz Zalovana rozhodla Zzalobou napadenym
rozhodnutim ze dne 28.4.2017 tak, Ze se namitky zamitaji a rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpegeni &.j. X ze dne 14.2.2017 se potvrzuje. Zalovana vychazela
z posudku o invalidit& vypracovaného posudkovou lékatkou LPS CSSZ dne 19.4.2017,
v jehoz posudkovém zavéru se uvadi, ze rozhodujici pfi€¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobkyné je netypicka revmatoidni artritida |. seronegativni, s projevy
na rukou, jde o formu pomalu progredujici, s nizkou zanétlivou aktivitou a lehkym
funkénim omezenim rukou. Rozhodujici pfiinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole Xlll., odd. A, pol. 2b pfilohy k vyhlasce C.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 30 %.
V uvedeném posudku je konstatovano, ze zdravotni postizeni Zalobkyné neni takového
stupné zavaznosti a rozsahu, aby oduvodriovalo hodnoceni dle polozky 2c nebo 2d, kap.
XIll, odd. A pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., protoZe se nejedna o stfedné tézkou
nebo téZkou formu artritidy, s vyraznymi kloubnimi deformitami, poruchou funkce hornich
koncCetin, se stfedni nebo vysokou aktivitou a s vyraznou RTG progresi. V posudkovém
zaveéru je uvedeno, ze k datu napadeného rozhodnuti a k datu posouzeni zdravotniho
stavu vramci fizeni o namitkach, zjistény dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
neodpovidal Zadnému stupni invalidity. Na zakladé takto provedeného prezkumu
dospéla lékarka LPS CSSZ k zavéru, Ze posudkovy zavér lékarky LPS OSSZ Novy Jigin
ze dne 30.1.2017 lIze potvrdit. V posudkovém zhodnoceni je podrobné rozvedeno,
z jakych podkladu posudkova Iékarka vychazela pfi vypracovani posudku.

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 5.10.2017, ktery si
zdejSi soud vyzadal vtomto fizeni, bylo zjisténo, Ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti nebyla Zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve
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znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti z dlivodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %. Jednani posudkové komise dne
5.10.2017 byla Zalobkyné pfitomna. Posudkova komise pfi vypracovani posudku
vychazela ze zdravotni dokumentace praktické lékarky MUDr. J. a jejiho nalezu
z 16.1.2017, z nalez(l revmatologie MUDr. K. V. z 15.9.2016, 13.12.2016 a 19.12.2016,
z nalezu ortopeda MUDr. A. z 12.8.2015, z nalez( rehabilitace MUDr. N. z 12.8.2015,
31.10.2016, 2.1.2017 a 19.5.2017, znalezd rehabilitace MUDr. V. z27.2.2017 a
2.10.2017, zocniho nalezu z21.9.2017, revmatologického nalezu z 1.9.2016 a
ortopedického vySetfeni z2.1.2017 a 27.2.2017. Posudkova komise méla k dispozici
také uplnou spisovou dokumentaci OSSZ v Novém Jic¢iné. V posudkovém hodnoceni se
kromé jiného dale uvadi, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu je netypicka revmatoidni arthritida I., seronegativni s projevy na ruc¢nich kloubech a
zapéstich. Posudkova komise MPSV CR v Ostravé stanovila jako rozhodujici pFiginu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na
pokles pracovni schopnosti zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIlll., oddilu A,
polozce 2b pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., pro které stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti 30 %, tj. stfedni hranici z daného rozmezi 25 — 35 %, vzhledem k dalSim
chorobnym staviim v anamnéze, které nejsou ve stadiu dekompensace a nemaiji zasadni
vliv na posudkovy zavér. Posudkova komise uvedla, Ze nezvolila horni hranici
procentniho rozmezi, s ohledem na minimalni rentgenovy nalez s nizkou aktivitou
onemocnéni. Konstatovala, ze zdravotni postizeni neni takového stupné zavaznosti a
rozsahu, aby oduvodriovalo hodnoceni dle polozky 2c a 2d kap. Xlll., odd. A pfilohy
k vyhlasce €. 359/2009 Sb., protoze se nejedna o stfedné téZkou nebo téZkou formu
arthritidy, s vyraznymi kloubnimi deformacemi, funk&éni poruchou hornich koncetin
zavazneho stupné, se stfedni nebo vysokou aktivitou a vyraznou rtg progresi.
V posudkovém hodnoceni se dale uvadi, ze zalobkyné je schopna rekvalifikace, je
schopna pracovniho zafazeni s vylouCenim tézké fyzické prace, prace s vysokymi
naroky na jemnou motoriku hornich koncCetin av trvale nepfiznivych klimatickych
podminkach /tj. chladu a vlhku/. K datu napadeného rozhodnuti posudkova komise
zhodnotila, Ze zavér lékarky LPS OSSZ i Iékarky LPS CSSZ Ize potvrdit.

Zalobkyné& svou neuéast u jednani soudu dne 31.10.2017 omluvila a souhlasila,
aby bylo jednano v jeji nepfitomnosti. Soud v souladu sust. § 49 odst. 3 zakona
€. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjSich predpisl, dale s.F.s.,
rozhodl v nepfitomnosti zalobkyné.

Soud konstatuje, Ze stéZejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné.
Soud byl proto povinen vyzadat si odborny Iékafsky nalez. V soudnim fizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zZalobkyné, ve vztahu k ur€eni invalidity
a jejiho stupné&, Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi komisemi,
jak plyne z § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpecCeni, ve znéni pozdéjSich predpist. Tato komise je opravnéna nejen
k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti Zalobkyné,
ale také k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového
zaveéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto divodu byl vypracovan shora
citovany odborny lékafsky posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova
komise podala posudek v fadném sloZeni stanoveném v § 16b zakona €. 582/1991 Sb.,
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ve znéni pozdéjSich predpisu, nebot v komisi byl vedle posudkové lékarky i IékaF z oboru
interniho lékarstvi. Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky
€. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti
a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely
invalidity, na zakladé zdravotni dokumentace. Krajsky soud s ohledem na vySe uvedené
nemé&l divod zpochybnit zavér posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé, ze
u zalobkyné Slo o pokles pracovni schopnosti z dlvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu o 30 % a nelze ji tedy povazovat za invalidni v Zzadném stupni
invalidity.

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu, je
pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o0 35 %. Vzhledem k tomu, Ze u Zalobkyné
nedoSlo k datu vydani napadeného rozhodnuti k poklesu pracovni schopnosti v mife
zakladajici invaliditu, soud Zalobu jako nedivodnou ve smyslu § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl.

Pfi pfezkoumani napadeného rozhodnuti soud respektoval ust. § 75 odst. 1
a 2 s.f.s., vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé& rozhodovani
spravniho organu a rozhodnuti pfezkoumal v mezich zalobnich boda.

O nakladech Fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s.f.s. tak, Ze zadny z u€astnik
nema pravo na nahradu nakladd Fizeni, nebot Zalobkyné& ve véci uspéch neméla
a zalované prokazatelné v souvislosti s timto fizenim zadné naklady nevznikly.

Pouceni: Proti vyroku tohoto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve Ihuté do
dvou tydnd od dne doruceni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se
podava ve dvou vyhotovenich k NejvysSimu spravnimu soudu se sidlem
Brno, Moravské namésti 6 a rozhoduje o ni Nejvyssi spravni soud.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1
s.F.s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zameéstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Ostravé dne 31.10.2017

Mgr. Jarmila Ufednigkova
samosoudkyné



