6A 192/2017 - 41-

Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté sloZzeném zptedsedy JUDr. Ladislava
Hejtmanka a soudcti JUDr. Dany Cerné a JUDr. Hany Kadatiové, Ph.D., ve véci navrhovatele:
CENTRAL GROUP 32. investi¢ni s.r.o., se¢ sidlem Na strzi 1702/65, Praha 4, IC:
03675521, proti odpurci: Hlavni mésto Praha, se sidlem Maridnské namésti 2/2, Praha 1, o
navrhu na zruSeni ¢asti opatfeni obecné povahy ,,Stavebni uzavéry pro uzemi Nakladového
nadrazi Zizkov* ziizena tzemnim rozhodnutim &.j. OV/05/3306/Ur vydanym Ufadem MC
Praha 3, odborem vystavby, ze dne 10.5.2006, , ve znéni rozhodnuti Magistratu hlavniho
mésta Prahy, odboru stavebniho, ¢j. S-MHMP 85225/2006/0ST/Ce, ze dne 20. prosince
2005, a stavebni uzavéry pro trasy méstské kolejové dopravy ziizené natfizenim hlavniho
mésta Prahy ¢. 14/2001 Sb. HMP, vydanym Radou hlavniho mésta Prahy dne 26.6.2001,

takto:

L Navrh, aby soud zru$il opatfeni obecné povahy ,Stavebni uzavéry pro tzemi
Nakladového nadrazi Zizkov* ziizené uzemnim rozhodnutim &.j. OV/05/3306/Ur vydanym
Utadem MC Praha 3, odborem vystavby, ze dne 10.5.2006, ve znéni rozhodnuti Magistratu
hlavniho mésta Prahy, odboru stavebniho, &.j. S-MHMP 85225/2006/0ST/Ce ze dne 20.
prosince 2005, se odmita.

II. Navrh, aby soud zrusil opatfeni obecné povahy - stavebni uzavéru pro trasy méstské
kolejové dopravy ziizené nafizenim hlavniho mésta Prahy ¢. 14/2001 Sb. HMP, vydanym
Radou hlavniho mésta Prahy dne 26.6.2001, se odmita.

II.  Zadny z ucastniki nema pravo na ndhradu nékladu fizeni.

IV.  Po pravni moci tohoto usneseni bude Zzalobci vracen zaplaceny soudni poplatek ve vysi
5.000,- K¢ zuctu Mestského soudu v Praze ve lhité do 30 (tficeti) dni od pravni moci
usneseni.

Odivodnéni

Navrhovatel podal dne 1.9.2017 soudu névrh na zruSeni shora uvedenych pravnich
aktl (stavebni uzavéra vydana uzemnim rozhodnutim ze dne 20.12.2005 a natizenim hlavniho
mésta Prahy dne 26.6.2001).

Zalovany s podanym navrhem vécné nesouhlasil a navrhl jej zamitnout jako
nedivodny.

Pted samotnym vécnym piezkumem podaného navrhu soud zkoumal, zda jsou splnény
procesni podminky pro takovy postup, a dospél k zadvéru, ze navrh byl podan opozdéné, a
proto je nutné jej z tohoto ditvodu odmitnout.
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Navrhovatel napadad stavebni uzévéry, které byly vyhldSeny v roce 2005 a 2001, u
nichz se doméha v navrhu vyroku rozsudku jejich zruseni. V rozhodné dobé byly tyto
stavebni uzavéry vydané formou rozhodnuti a natizeni obce podle ust. § 33 zakona ¢. 50/1976
Sb., ve znéni pozdé&jSich predpisu.

Dne 1. ledna 2007 nabyl ucinnosti zakon ¢. 183/2006 Sb. (dale také jen ,,stavebni
zakon ™), ktery mj. zrusil zdkon ¢. 50/1976 Sb. Zakonem ¢. 191/2008 Sb., ktery nabyl
ucinnosti dne 7.5.2008, bylo do stavebniho zdkona vlozeno ust. § 189a: ,, Pri zméndch a
ruSeni stavebnich uzavér vyhlasenych podle pravnich predpisu ucinnych pred 31. prosincem
2006 a pri povolovani vyjimek z nich se postupuje podle tohoto zakona.".

Podle ust. § 97 odst. 1 stavebniho zakona: ,, Uzemni opatieni o stavebni uzdvére, které
se vydava jako opatieni obecné povahy podle spravniho rdadu, omezuje nebo zakazuje v
nezbytném rozsahu stavebni cinnost ve vymezeném uzemi, pokud by mohla ztiZit nebo
znemoznit budouct vyuziti izemi podle pripravované uzemné planovaci dokumentace, jestlize
bylo rozhodnuto o jejim porizeni nebo o porizeni jeji zmény, nebo podle jiného rozhodnuti ci
opatieni v tizemi, jimz se upravuje vyuziti vizemi. Uzemni opatieni o stavebni uzdvére Ize
vydat také v pripadech, jestlize je zruseno nebo zménéno rozhodnuti o namitkach nebo
zruSeno opatieni obecné povahy o vydani izemné planovaci dokumentace, pripadné jeho cast.

“«

Uzemnim opatienim o stavebni uzdvere nelze omezit nebo zakazat udrzovaci prace. *“.

S ohledem na shora uvedené pravni piedpisy ma soud za to, zZe rozhodnuti o stavebni
uzavete ma pro Ucely moznosti jeho napadeni pravnimi prostiedky charakter opatfeni obecné
povahy, a to od 7.5.2008, kdy nabyl u¢innosti zdkon ¢. 191/2008 Sb., ktery vyslovné stanovil,
7e mj. pro zruseni stavebnich uzavér se postupuje podle tohoto (mysleno stavebniho) zdkona.
Tim se témito pravnimi akty pro ucely moznosti jejich zruSeni (v coz soud pocita i ptipadné
zruSeni soudem podle zdkona €. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozdé&jSich
predpist — dale také jen ,,s.7.s. “) povazuji nadéle jako opatieni obecné povahy, nebot’ takova
forma spravniho aktu je vyZadovéna ust. § 97 odst. 1 stavebniho zakona.

Proto soud v tomto fizeni povazuje tyto akty v dob& vydani svého rozhodnuti jako
vydana opatieni obecné povahy podle stavebniho zakona.

Lhiita pro napadeni opatieni obecné povahy zpocatku nebyla stanovena, moznost
podat takovy navrh zakotvil do soudniho fadu spravniho zakon ¢. 127/2005 Sb., ktery nabyl
ucinnosti dnem 1.5.2005, a to bez ¢asového omezeni. Tuto 1hitu omezil zakon ¢. 303/2011
Sb., ve svém ust. § 101b odst. 1 s.t.s., kdy ji stanovil na dobu 3 let, kdy ndvrhem napadené
opatieni obecné povahy nabylo G¢innosti. Tento zakon nabyl ucinnosti dnem 1.1.2012, pro
beh této lhity stanovil ptfechodné ustanoveni ve svém ¢l. II., bodu 8 a 9: ,, 8. Proti opatreni
obecné povahy, které nabylo ucinnosti prede dnem nabyti ucinnosti tohoto zdkona, Ize podat
navrh na jeho zruseni nebo zruseni jeho casti nejpozdeji do 3 let ode dne, kdy navrhem
napadené opatieni obecné povahy nabylo ucinnosti. Zmeskani lhiity pro podani navrhu nelze
prominout. “.

Podle nazoru soudu tiileta lhita podle ust. § 101b odst. 1 s.f.s., ve znéni G¢inném
v dobé rozhodovani soudu o tomto navrhu, jiz uplynula pfed podanim navrhu dne 1.9.2017, a
to vpfipadé uzemniho rozhodnuti dnem 10.5.2009, a v pfipadé¢ nafizeni Rady dnem
26.6.2004. Je pravda, ze v té dobé jeden z aktli (nafizeni Rady) nebyl opatfenim obecné
povahy, nebot’ v t¢ dobé& jeSté nenabyl Ginnosti stavebni zakon ¢. 183/2006 Sb., nicméné
vzhledem ke skutecnosti, ze podle ndzoru soudu tento stavebni zdkon prohlasil pro tcely
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zruSeni takovych aktl pfislusné akty za opatfeni obecné povahy ve svém ust. § 189a, jedna se
minimalné od nabyti ti¢innosti tohoto ustanoveni (od 7.5.2008) o opatfeni obecné povahy pro
pfipadné Ucely jeho zruSeni, a proto je na n& nutné nahlizet podle ¢lanku 8 zikona ¢.
127/2005 Sb., ktery jednoznacné stanovil lhitu pro podani takového ndvrhu, ktera jiz
uplynula ptfed nabytim G¢innosti zékona ¢. 127/2005 Sb.

Z téchto diivodd soud navrh odmitl jako opozdény podle ust. § 46 odst. 1 pism. b)

Vyrok o nékladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 s.is.

Vyrok o vraceni soudniho poplatku se opira o ust. § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich ptedpist, nebot nédvrh byl odmitnut pied prvnim
jednanim odmitnut.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiZznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhlty (den doru€eni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhity na sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé
obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v
jakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich zdkonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 22. listopadu 2017
JUDr. Ladislav Hejtmanek v. r.

piedseda senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Z. L.



