C.j. 15Af39/2017 - 40
USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl vsenatdé slozeném z predsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcii JUDr. Petra Cerného, Ph.D. a Mgr. Vaclava Trajera
v pravni véci Zalobce: M. K., bytem ,,X*, zastoupeného Mgr. Pavlem Kandalcem, Ph.D.,
LL.M., advokiatem se sidlem Moravské nam. 629/4, 602 00 Brno, proti Zalovanému:
Odvolacimu finanénimu Feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno, v Fizeni o
Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 22. 2. 2017, ¢€.j. 8779/17/5200-10422-709598,

takto:
I Rizeni se zastavuje.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v éastce 2.000,- K¢&. Castka
2.000,- K¢ bude zalobci vracena z uctu Krajského soudu v Usti nad Labem
do tficeti dnl ode dne pravni moci tohoto usneseni.

III. Zalovany je povinen zaplatit zalobci ndhradu nakladi fizeni ve vysi
7.800,- K¢ do tficeti dnit ode dne pravni moci tohoto usneseni.

Odivodnéni

Zalobce se zalobou podanou v zakonem stanovené lhiit¢ prostiednictvim svého
pravniho zastupce doméhal zruSeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 22. 2. 2017, ¢&,j.
8779/17/5200-10422-709598, kterym bylo zamitnuto jeho odvolani a potvrzeno rozhodnuti
Finanéniho tiadu pro Ustecky kraj ze dne 21. 10. 2016, &.j. 2131574/16/2504-50521-507826,
jimz byla vyméfena za zdanovaci obdobi roku 2014 dan z pfijmi fyzickych osob ve vysi
31.800,- K&. Zalobce se sou¢asné s podanim zaloby doméhal p¥iznani nahrady naklad? ¥izeni.

Podéanim, doru¢enym soudu dne 12. 9. 2017, sdélil zalovany soudu, ze dne 5. 9. 2017
vydal pod ¢.j. 38869/17/5200-10422-709598 rozhodnuti, kterym Zalobce uspokojil.

Na vyzvu soudu sdélil zalobce podanim ze dne 19. 9. 2017, ze byl rozhodnutim
zalovaného pln¢ uspokojen. Soucasn¢ prohlasil, Ze pozaduje nahradu naklada fizeni.

Podle ust. § 62 odst. 1 s.f.s. plati, ze dokud soud nerozhodl, miize zalovany vydat
rozhodnuti, jimz Zalobce uspokoji, nezasahne-li timto postupem prava nebo povinnosti tietich
osob. Odst. 4 téhoz ustanoveni pak zakotvuje, ze soud fizeni usnesenim zastavi, sdéli-li
navrhovatel, Ze je uspokojen, pficemz soud fizeni zastavi i tehdy, nevyjadii-li se takto
navrhovatel ve stanovené lhite, jestlize ze vSech okolnosti pfipadu je ziejmé, ze k jeho
uspokojeni doslo.

V predmétném pripadé dospél soud k zavéru, ze zalobce byl rozhodnutim zalovaného
ze dne 5. 9. 2017, €.j. 38869/17/5200-10422-709598, zcela uspokojen. Soud proto ve smyslu
ust. § 62 odst. 4 véty druhé ve spojeni sust. § 47 pism. b) s.1.s. ve vyroku ad I. fizeni
o doty¢né zalobé zastavil.

Jelikoz soudni fizeni skoncilo jeho zastavenim pted prvnim jednanim, soud podle § 10
odst. 3 véty prvni zdk. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve vyroku usneseni ad II.
rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku Zalobci, jenz soudu uhradil pfi podani
zaloby za zalobu ve vysi 3.000,- K¢, a to toliko v ¢astce 2.000,- K¢, kdyz podle citovaného
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ustanoveni mj. plati, ze soud vrati z Gétu zaplaceny poplatek za fizeni snizeny o 20%,

nejméné vSak o 1.000,- K¢, pokud bylo fizeni zastaveno ptfed prvnim jedndnim. V souladu

s ustanovenim § 10a odst. 1 zédkona o soudnich poplatcich soud rovnéz rozhodl o tom, ze

snizeny poplatek bude Zalobci vracen z Gi¢tu krajského soudu ve 1htté 30 dni od pravni moci

tohoto usneseni.

Vyrok ad III. o ndhrad¢ nékladi fizeni ma oporu v ust. § 60 odst. 3 véty druhé s.is.,
nebot’ k zastaveni fizeni dosSlo v dusledku pozdéjSiho jednani spravnich orgént. Proto soud
ulozil Zzalovanému povinnost zaplatit Zalobci do tfi dni od pradvni moci tohoto usneseni
nahradu néklada fizeni ve vysi 7.800,- K¢.

Néhradu ndkladd fizeni ve vysi 7.800,- K& predstavuje castka 1.000,- K&
za zkonzumovany soudni poplatek, 6.200,- K¢ za dva ukony pravni sluzby po 3.100,- K¢
podle §7,§ 9 odst. 4 pism. d) a § 11 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb.,
o odménéch advokati a ndhradach advokath za poskytovani pravnich sluzeb v platném znéni
(pfevzeti a piiprava zastoupeni, podani Zaloby); ¢astka 600,- K& za dva s tim souvisejici
reZijni pausaly po 300,- K¢ podle ust. § 13 odst. 1, odst. 3 vyhl. Ministerstva spravedInosti
¢. 177/1996 Sb.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité¢ dvou tydnii ode
dne jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavd ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani lhiity
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z ditvodti uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a
krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

V Usti nad Labem dne 5. prosince 2017
JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., v. r.
piedsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
G.Z.



