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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Ufednickovou
v pravni véci Zalobkyn& Ing. M. S., proti Zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kfizova 25, Praha 5, o Zalobé na prfezkoumani rozhodnuti

Zalované ze dne 16.5.2017, o invalidni diichod,
takto:
Zalobase zamita.

Il. Zadny z uéastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné& se véas podanou Zalobou domahala zrudeni v zahlavi oznageného
rozhodnuti Zalované ze dne 16.5.2017 C. j. X, kterym byly jeji namitky zamitnuty a
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni &. j. X, ze dne 21.2.2017, jimz byla
zalobkyni snizena vySe invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni
dichod pro invaliditu druhého stupn&, bylo potvrzeno. Zalobkyn& povaZovala
napadené rozhodnuti za nespravné, nebot se domnivala, ze posudkovy lékaf
nespravné posoudil jeji zdravotni stav a nevzal v Uvahu zavaznost jejich postizeni.
Uvedla, Ze od roku 2015, kdy ji byl pfiznan invalidni dichod tfetiho stupné, se jeji
zdravotni stav CasteCné zlepsil, ale zaroven se objevily dalSi zdravotni omezeni.
Zalobkyné& zddraznila, Ze u ni nadale pretrvavaji bolesti zad a kloubu, které ji vyrazné
omezuji v kazdodennich aktivitach, neni schopna pracovat v pfedklonu, ma potize
s chlizi, pfi delSich trasach trpi vyraznymi bolestmi kloubu, nevydrzi dlouho stat ani
sedét a vyloudeno je i nodeni t&Zkych bfemen. Zalobkyné dale popsala zakladni
Zivotni potreby, které plnohodnotné nezvlada a potiebuje k nim kompenzaéni



pomucky. Uvedla, Ze v lednu 2017 ji byla provedena artroskopicka revize ramenniho
kloubu, na niz navazovaly rehabilitace. V bfeznu 2017 také podstoupila operaci oka
za ucCelem odstranéni Sedého zakalu. Uvedla, ze soucCasné trpi zvySenym nitrooCnim
tlakem (potvrzena diagndza zeleného zakalu a kratkozrakosti) a v posledni dobé se
navic objevily i problémy s hybnosti prstl na rukou, u nichz byla Iékafsky potvrzena
artritida. Zduaraznila, Zze hybnost, resp. nataZeni prstu na pravé ruce je znacné
omezeno, na levé ruce tento pohyb zvlada pouze castecné, prsty ma ztuhlé a
bolestivé. Také ma astma. Zalobkyné konstatovala, Ze povolani chemika v laboratofi,
pro né&jz ma vysokosSkolské vzdélani, nemlize s ohledem na svij zdravotni stav
vykonavat. Vzhledem k omezené pohyblivosti prstl na rukou a kombinaci zrakovych
vad by nezvladla ani administrativni praci.

Zalovana v pisemném vyjadfeni uvedla, Ze napadené rozhodnuti bylo vydano
na podkladé lékafského posudku ze dne 10.5.2017, ktery dle Zalované spliuje
pozadavek uplnosti, celistvosti, pfesvédCivosti a vyporfadava se se vSemi
rozhodujicimi  skuteCnostmi. S ohledem na namitky Zalobkyné, navrhla dikaz
posudkem Posudkové komise MPSV CR a zamitnuti Zaloby.

Ze spravnich spisti bylo zjisténo, Ze rozhodnutim Ceské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 21.2.2017 €. j. X byla Zalobkyni podle ust. § 56 odst. 1 pism. d)
a ust. § 41 odst. 3 zakona ¢&. 155/1995 Sb., o dlichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale ,zdp“) od 10.3.2017 snizena vySe invalidniho dichodu pro
invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné.
Z odavodnéni plyne, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Novy
Jiin ze dne 19.1.2017 je zalobkyné podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. b) zdp
invalidni pro invaliditu druhého stupné. V posudkovém zavéru posudku Okresni
spravy socialniho zabezpecCeni Novy Ji€in ze dne 19.1.2017 je konstatovano, ze
rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizenim
uvedené v kapitole XIll., odd. A, pol. 1c pfilohy k vyhlasce ¢.359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 50 %.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a § 4 citované vyhlasky
nemeéni.

Proti oznadenému rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpe&eni ze dne
21.2.2017 podala zalobkyné namitky, o nichz zalovana rozhodla Zalobou napadenym
rozhodnutim ze dne 16.5.2017 tak, Ze se namitky zamitaji a rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpedeni &. j. X ze dne 21.2.2017 se potvrzuje. Zalovana vychazela
zposudku o invalidit¢ vypracovaného posudkovou lékatkou LPS CSSZ dne
10.5.2017, v jehoZ posudkovém zavéru se uvadi, ze rozhodujici pfiinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné je polyartroticky syndrom s postizenim
velkych kloubl (kolena, ramena, kyCle, se stavem po endoprotéze kycli), jde o
funkCni postizeni tézké. Rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole Xlll., odd. A, pol. 1c pfilohy k vyhlasce C.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 50 %. Miru
poklesu pracovni schopnosti hodnotila posudkova lékafka LPS CSSZ z daného
rozmezi (40 - 50 %) horni hranici, tj. 50 %, s ohledem na onemocnéni patefe a
priuduskové astma. Vzhledem k dosazenému vzdélani posudkova Iékarka nezvysila
horni hranici. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 citované



vyhlasky neméni. V uvedeném posudku je konstatovano, Ze zdravotni postizeni
Zalobkyné neni takového stupné zavaznosti a rozsahu, aby oduvodnovalo hodnoceni
dle polozky 1d, kap. Xlll, odd. A pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., protoZze se
nejedna o funkéni postizeni zvlast tézké, s tézkym omezenim hybnosti v kloubech,
pohybovych schopnosti, celkové vykonnosti a s poruchou uchopové schopnosti
rukou. V posudkovém zaveéru je uvedeno, Ze k datu napadeného rozhodnuti a k datu
posouzeni zdravotniho stavu vramci fizeni o namitkach, zjiStény dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav odpovidal druhému stupni invalidity. Na zakladé takto
provedeného prezkumu dospéla lékatka LPS CSSZ k zavéru, ze posudkovy zavér
lékarky LPS OSSZ Novy Ji¢in ze dne 19.1.2017 Ize potvrdit. V posudkovém
zhodnoceni je podrobné rozvedeno, z jakych podkladl posudkova lékarka vychazela
pfi vypracovani posudku.

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 14.9.2017, ktery si
zdejSi soud vyzadal vtomto fizeni, bylo zjiSténo, Zze k datu vydani napadeného
rozhodnuti byla Zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve
znéni zakona &. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2
pism. b) téhoz zakona, neslo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c)
téhoz zakona. Jednalo se o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50 %, nedosahoval vSak vice nez 69 %.
Jednani posudkové komise dne 14.9.2017 byla Zalobkyné pfitomna. Posudkova
komise pfi vypracovani posudku vychazela ze zdravotni dokumentace praktického
lékafe MUDr. M., nalezu praktické Iékarky MUDr. H. z 1.12.2016, z propoustéci
zpravy ortopedie MNO z 4.1.2017, z nalez(i revmatologické ambulance MUDr. K. V.
z 18.8.2016, 24.8.2017 a nalezu téze lékarky bez uvedeni data, z nalezl ambulance
TBC a respiracnich nemoci MUDr. V. z4.10.2016 a MUDr. S. z 27.12.2016, z nalezu
neurochirurgické ambulance MUDr. S. z 9.2.2016, z nalezu o¢ni specialni poradny
MUDr. C. z10.1.2017, z nalezu ortopedické ambulance MUDr. S. z12.1.2017,
MUDr. H. z19.4.2016 a 5.9.2017, z nalezu endokrinologické ambulance MUDr. V.
z5.2.2016, znalezu rehabilitatni ambulance MUDr. V. z18.1.2016, z nalezl
Rehabilitaniho centra MUDr. P. z13.4.2017 a6.3.2017, znalezd oddéleni
radiologie a zobrazovacich metod MUDr. C. z 1.6.2017 a MUDr. V. z 18.12.2015 a
z uplné spisové dokumentace OSSZ v Novém JicCiné. V posudkovém hodnoceni se
kromé jiného dale uvadi, Ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu je polyarthroticky syndrom s funkéné tézkym postizenim dvou a
vice velkych kloubd. Posudkova komise MPSV CR v Ostravé stanovila jako
rozhodujici  pfi€inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné
s nejvyznamnéj§im dopadem na pokles pracovni schopnosti zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIIl., oddilu A, polozce 1c pfilohy k vyhlasce &. 359/2009 Sb., kdy
zrozmezi 40 — 50 % stanovila horni hranici 50 %. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti se ve smyslu § 3 citované vyhlasky nezménila. Posudkova komise
uvedla, Ze se nejedna o zvlasté tézké postizeni uvedené v kapitole XllI, odd. A, pol.
1d pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb. V posudkovém hodnoceni je dale uvedeno, ze
Zalobkyné neni schopna fyzicky nadmérné namahavé prace se zvedanim a
pfenasenim nadlimitnich bfemen, prace ve vynucenych polohach, v nepfiznivych
klimatickych podminkach a prace v delS§im stoji a chdzi, na druhou stranu je
Zalobkyné schopna uplatnit své vysokoskolské vzdélani. Zménu stupné invalidity od
posouzeni v roce 2015 posudkova komise oduvodnila zlepSenim zdravotniho stavu
Zalobkyné na pFfechodnou dobu, zejména =z hlediska objektivné prokazaného
funkéniho zlepSeni hybnosti ve velkych kloubech a stabilizovaného stavu po operaci



bederni patefe. Posudkova komise MPSV CR v Ostravé se shodla s posudkovym
zhodnocenim lékafky LPS OSSZ ilékaiky LPS CSSZ, které dospély ke stejnému
zaveéru, Ze pokles pracovni schopnosti u Zalobkyné Cinil 50 %. K namitkam Zalobkyné
obsazenym v Zalobé posudkova komise uvedla, ze zdravotni stav zalobkyné se po
operaci bederni patefe a nahradé obou kyCelnich kloubl objektivné dle Iékafskych
nalezl zlepsil a nejedna se tedy jiz o zvlast tézké postiZzeni pohybovych schopnosti.
Konstatovala, ze zvladani zakladnich zivotnich potfeb se neposuzuje v ramci fizeni o
invalidnim dichodu, ale vramci fizeni o pfiznani pfispévku na péci. Zavérem
posudkova komise uvedla, Zze dalSi zdravotni potize, vyjmenované v Zalobé, nejsou
funkéné natolik zavazné, aby oduvodnovaly navySeni horni hranice poklesu pracovni
schopnosti.

U jednani soudu dne 17.10.2017 Zalobkyné namitala, Ze vzhledem
k onemocnéni priduskovym astma, neni schopna uplatnit své vysokoSkolské
vzdélani chemika.

Soud konstatuje, Ze stéZejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu
Zalobkyné. Soud byl proto povinen vyzadat si odborny Iékafsky nalez. V soudnim
fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobkyné, ve
vztahu k uréeni invalidity a jejiho stupn&, Ministerstvo prace a socidlnich véci CR
svymi posudkovymi komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991 Sb.,
0 organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist. Tato
komise je opravnéna nejen k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a zachované
pracovni schopnosti Zzalobkyné, ale také Kk posouzeni schopnosti soustavné
vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a
zaniku. Z tohoto dlvodu byl vypracovan shora citovany odborny lékafsky posudek
Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova komise podala posudek
v fadném slozZeni stanoveném v § 16b zakona €. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist, nebot v komisi byl vedle posudkového lékafe i |Iékai z oboru ortopedie.
Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity, na zakladé
zdravotni dokumentace. Posudkova komise se v posudku vyjadfila i k namitkam
Zzalobkyné uvedenym v zalobé, jak vySe uvedeno. Krajsky soud nemél divod
zpochybnit zavér posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé, Ze u zalobkyné
Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu 0 50 % a je tedy invalidni v Il. stupni.

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu,
je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o035 %. Podle odst. 2 téhoz
ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avSak
nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50 %,
avSak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70
%, jedna se o invaliditu lll. stupné. Vzhledem k tomu, Zze u Zalobkyné z duvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu doSlo k datu vydani napadeného
rozhodnuti k poklesu pracovni schopnosti jen v mife zakladajici invaliditu Il. stupné,
soud Zalobu jako nedlivodnou ve smyslu § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl.



Pfi pfezkoumani napadeného rozhodnuti soud respektoval ust. § 75 odst. 1
a 2 s.f.s., vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu a rozhodnuti pfezkoumal v mezich zalobnich bodu.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s.f.s. tak, ze zadny
z uCastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot’ Zalobkyné ve véci uspéch
neméla a Zalované prokazatelné v souvislosti stimto Ffizenim Z2Zadné naklady

nevznikly.

Pouceni:

Proti vyroku tohoto rozhodnuti I1ze podat kasacni stiznost ve Ihuté do
dvou tydna od dne doru€eni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se
podava ve dvou vyhotovenich k NejvySSimu spravnimu soudu se
sidlem Brno, Moravské namésti 6 a rozhoduje o ni NejvysSi spravni
soud.

Kasacni stiznost lze podat pouze zdivodu uvedenych v § 103
odst. 1 s.F.s.

Vfizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Ostravé dne 17.10.2017

Mgr. Jarmila Ufedniékova
samosoudkyné



