15A 234/2017-20

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z piedsedkynd
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcii Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D.
v pravni véci Zalobce: E. R., nar. , . X, bytem ,,X“, pfechodné bytem v Ceské republice na
adrese ,,X*, zastoupené¢ho Mgr. Jifim Hladikem, advokétem se sidlem nam. 28. fijna 1898/9,
602 00 Brno, proti Zalovanému: Krajsky tfad Usteckého kraje, odbor dopravy a
silnicniho hospodarstvi, se sidlem Velkd Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem,
v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 24. 7. 2017, ¢.j. 3201/DS/2016, JID:

118959/KUUK,
takto:
I. Rizenise zastavuje.

II. Zadny z Ucastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odiavodnéni

Zalobce se Zalobou podanou u Krajského soudu v Usti nad Labem dne 3. 10. 2017,
prostiednictvim svého pravniho zéastupce domahal zruSeni rozhodnuti zalovaného ze dne
24.7. 2017, ¢j. 3201/DS/2016, JID: 118959/KUUK, kterym bylo zménéno rozhodnuti
Méstského uradu Bilina, odboru dopravy a silni¢niho hospodaistvi, ze dne 12. 6. 2017,
¢.j. MUBI 24970/2017, ev. ¢. MUBI 52958/2016/0D/Ca, jimz byla Zzalobci v souladu
s ustanovenim § 51 odst. 3 zak. ¢. 500/2004 Sb., spravni tad (dale jen ,,spravni fad*), pro
nedodrZeni podminek stanovenych v § 82 odst. 1 pism. d) zédkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich a o zménéach nékterych zdkont, ve znéni pozdéjSich predpisi,
zamitnuta zadost o ud¢leni fidicského opravnéni skupiny ,,B“, tak, Ze v ¢asti ,, Podle § 51
odst. 3 spravniho radu sezamita zdadost o vvdani ridicského pritkazu panu E. R., nar. ,, X",
trvale bytem ,,X*, prechodné bytem v obci ,, X", jelikoz neprokazal obvyklé bydlisté na vzemi
Ceské republiky, a nesplnil tedy podminku stanovenou § 82 odst. 1 pism. d) zdkona o
silnicnim provozu v ndvaznosti na § 2 pism. hh) téhoz zakona* tak, ze: ,,Podle § 51 odst. 3
spravniho radu se zamita Zadost o udéleni ridicského oprdavnéni panu E. R., nar. ,, X"
trvale bytem ,,X*, prechodné bytem v obci ,, X, jelikoz neprokazal obvyklé bydlisté na uzemi
Ceské republiky, a nespinil tedy podminku stanovenou § 82 odst. 1 pism. d) zdkona o
silni¢nim provozu v navaznosti na § 2 pism. hh) téhoz zakona*.

Podle ustanoveni § 2 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdgjSich ptedpisi (dale jen ,,zdkon o soudnich poplatcich®), je poplatnikem
soudniho poplatku ten, kdo podal Zalobu nebo jiny navrh na zahdjeni fizeni ve véci spravniho
soudnictvi. Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a) zdkona o soudnich poplatcich vznika
poplatkova povinnost podanim Zaloby nebo jiného navrhu na zahdjeni tizeni. Protoze Zalobce
podal Zalobu proti rozhodnuti spravniho organu, vznikla mu povinnost uhradit soudni
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poplatek ve vysi 3.000,- K¢ za pfedmétny zalobni navrh [viz polozka ¢. 18 bod 2 pism. a)
sazebniku soudnich poplatkti]. Dle ustanoveni § 7 odst. 1 véty prvni zdkona o soudnich
poplatcich je poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti, tj. podanim Zaloby nebo jiného
navrhu na zahajeni fizeni.

Jelikoz zalobce splatnou poplatkovou povinnost pfi podani Zaloby nesplnil, zdejsi
soud ho usnesenim ze dne 11. 10. 2017, ¢.j. 15 A 234/2017-17, vyzval, aby ve lhit€ 15 dnt
ode dne dorudeni tohoto usneseni uhradil soudni poplatek ve vysi 3.000,- K&. Zalobce byl
soucasn¢ poucen, ze pokud soudni poplatek nebude ve stanovené lhlté zaplacen, fizeni bude
zastaveno. Vyzva k zaplaceni soudniho poplatku byla zastupci zalobce tadné dorucena
do datové schranky dne 11. 10. 2017, jak vyplyva z potvrzeni o dodani a doruceni do datové
schranky zaloZeného v soudnim spise. Posledni den lhtty k zaplaceni soudniho poplatku tak
uplynul dne 26. 10. 2017. Kontrolou v uc¢tarné¢ soudu bylo zjist€no, Ze ve stanovené lhuté
nebyl soudni poplatek na ucet soudu uhrazen. Jelikoz Zalobce i ptfes dorucenou vyzvu soudu
neuhradil soudni poplatek ve stanovené vysi, doslo k marnému uplynuti lhity pro zaplaceni
soudnich poplatkil. Na tomto misté soud upozoriiuje zalobce, Ze v souladu s ustanovenim § 9
odst. 1 zédkona o soudnich poplatcich, véta posledni, k zaplaceni poplatku po marném uplynuti
lhiity se neptihlizi.

Na zaklad¢ této skutecnosti soud podle ustanoveni § 47 pism. c) zadkona
¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,s.i.s.“),
ve spojeni s ustanovenim § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich fizeni o zalobé po marném
uplynuti lhiity k zaplaceni soudniho poplatku vyrokem ad I. zastavil. Vzhledem k tomu, Ze
fizeni bylo zastaveno, soud vyrokem ad II. soucasné nepiiznal v souladu s ustanovenim § 60
odst. 3 véty prvni s.f.s. Zddnému z Gcastnikd pravo na nahradu nékladi fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydni ode
dne jeho doruCeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery ur€il pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. ZmeSkani lhity
k podani kasa¢ni stiZznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z divodit uvedenych v § 103 odst. 1 s.i.s.
a krom& obecnych nélezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodu jej sté¢Zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V tizeni o kasaCni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokétem; to
neplati, ma-li st€Zovatl, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich zékont
vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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V Usti nad Labem dne 8. listopadu 2017

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v. r.
piedsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
G.Z.



