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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Ufednitkovou
v pravni véci zalobkyné O. D., proti Zzalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni,
se sidlem Kfizova 25, Praha 5, o Zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 16.11.2016,

o invalidni dichod,
takto:
l. Zalobase zamita.

Il. Zadny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyn& se v&as podanou Zalobou domahala zruSeni v zahlavi oznageného
rozhodnuti zalované ze dne 16.11.2016, C.j. X, kterym byly jeji namitky zamitnuty a
rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeéeni &.j. X ze dne 29.9.2016, jimz byla
zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni diichod, bylo potvrzeno. Zalobkyn& namitala, Ze
hodnoceni posudkového |ékafe je v rozporu s lékafskymi nalezy odbornych Iékafd,
zejména s lékarskymi zpravami MUDr. D. a MUDr. B. Uvedla, Zze posudkovy lékaf
nezhodnotil jeji zdravotni stav, ktery se tyka trvalych nasledk( dle neurologického
vySetfeni, oslabeni svalové sily vSech prstu (test dle Jandy), omezeni jemné motoriky,



pokraCovani -2 - 19Ad 2/2017

opozice maliku a palce a neschopnosti Gchopu. Zalobkyn& zd(raznila, Ze podstoupila
druhou operaci nervus ulnaris v oblasti SNU vlevo bez inervace. Uvedla, Zze dle EMG se
jedna o chronickou téZkou neurogenni lézi, jde o trvaly stav, bez moZznosti chirurgického
ovlivnéni deficitu.

Zalovana v pisemném vyjadieni shrnula prabéh Fizeni a s ohledem na namitky
Zalobkyné, navrhla dukaz posudkem Posudkové komise MPSV CR. Za takto zjisténého
skutkového stavu nadale trvala na svém rozhodnuti a navrhla zamitnuti Zaloby.

Ze spravnich spisti bylo zji§téno, Ze rozhodnutim Ceské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 29.9.2016, &. j. X byla zadost Zalobkyné o invalidni ddchod pro
nesplnéni podminek ust. § 38 zakona €. 155/1995 Sb., o dlichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale ,zdp“) zamitnuta. Z odivodnéni plyne, Zze podle posudku
Okresni spravy socialniho zabezpeleni Vsetin ze dne 20.9.2016 Zalobkyné neni
invalidni, nebot z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni
schopnost poklesla pouze 030 %. V posudkovém zavéru posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeceni Vsetin ze dne 20.9.2016 je konstatovano, Ze rozhodujici
pfi€inou dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII.,
odd. C, pol. 4c pfilohy k vyhladce €. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 30 %. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti se ve smyslu § 3 a § 4 citované vyhlasky nezménila.

Proti oznadenému rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeéeni ze dne
29.9.2016 podala zalobkyné namitky, o nichz Zalovana rozhodla zalobou napadenym
rozhodnutim ze dne 16.11.2016 tak, Ze se namitky zamitaji a rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpedeni &.j. X ze dne 29.9.2016 se potvrzuje. Zalovana vychazela
z posudku o invalidit¢ vypracovaného |ékatkou LPS CSSZ dne 9.11.2016, v jehoz
posudkovém zavéru je uvedeno, Ze rozhodujici pfiCinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobkyné je téZké motorické postizeni prstu levé, nedominantni ruky,
bez postizeni hrubé motoriky, bez postizeni uchopu, s trvajicim omezenim sily.
Rozhodujici  pfi€¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole Xlll., odd. C, pol. 4c pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity, pro které stanovila posudkova Iékafka miru poklesu pracovni schopnosti 30 %.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a § 4 citované vyhlasky
nezménila. Posudkova lékarka uvedla, ze s ohledem na ostatni nemoci je zalobkyné
hodnocena horni hranici daného rozmezi, pficemz aktualni zavaznost nemoci tuto
hranici nepfevysuje, v daném rozmezi jsou zohlednény vSechny uvedené nemoci a nelze
prokazat tézsi funkeni postizeni. Zavérem je v posudku uvedeno, Ze posudkova lékarka
CSSZ potvrdila posudkovy zavér posudkové lékatky OSSZ ze dne 20.9.2016.
V posudkovém zhodnoceni je podrobné rozvedeno, zjakych podkladd posudkova
|ékafka vychazela pfi vypracovani posudku.

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 25.5.2017, ktery si
zdejSi soud vyzadal vtomto fizeni, bylo zjisténo, Ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti nebyla Zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve
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znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti z dlivodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %. Zalobkyné byla jednani posudkové
komise dne 25.5.2017 pfitomna a zaroven preSetfena pfisedicim neurologem.
Posudkova komise pfi vypracovani posudku vychazela z posudkového spisu OSSZ
Vsetin, ze zdravotni dokumentace praktické oSetfujici I€kafky MUDr. H. a jejiho nalezu
z 31.8.2016, z propoustéci zpravy neurochirurgické kliniky Fakultni nemocnice Ostrava
z216.10.2014 a 17.3.2016, z neurochirurgického vysSetfeni MUDr. B. z20.6.2016,
z neurologického vySetfeni MUDr. D. z 21.6.2016 a z rehabilitacniho vySetfeni MUDr. F.
2 10.8.2016. V posudkovém hodnoceni se kromé jiného dale uvadi, Zze rozhoduijici
pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je téZzka chronicka léze n. ulnaris
vlevo v oblasti sulku, se stavem po opakované dekompresi, bez subjektivniho i
objektivniho efektu potvrzeného EMG s omezenim sily stisku levé ruky, s hypotrofii a
hypestézii IV. a V. prstu a ulnarniho paprsku, ale se zachovanou inervaci thenarové
gasti, ktera je pro funkci ruky rozhodujici. Posudkova komise MPSV CR v Ostravé
stanovila jako rozhoduijici pfiCinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti zdravotni postizeni
uvedené v kapitole Xlll., oddilu C, poloZce 4b pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., pro
které stanovila miru poklesu pracovni schopnosti 15 %, z daného rozmezi 15 — 20 %,
vzhledem k vySetfeni neurolozkou pfi jednani posudkové komise, které prokazalo lehkou
az stfedné porusenou funkci nedominantni levé ruky. Posudkova komise uvedla, Ze dle
odbornych vysSetfeni a |ékafskych nalez( praktického lékafe neni objektivni divod
ke stanoveni a navySeni horni hranice rozmezi, s ohledem také na onemocnéni astma
bronchiale, které je pIné kompenzované s normalnimi ventilaénimi parametry.
Konstatovala, Ze pro funkci ruky je zasadni funkce palce, ktera je hodnocena 50 %
z funkce celé ruky, pfiemz dle testu provedeného dne 10.8.2016 je funkce palce
v normeé, pretrvava oslabeni sily svalove, ale i v oblasti IV. a V. prstu doslo ke zlepSeni
po rehabilitaci. Posudkova komise uvedla, Ze neni popsano Zadné poruseni funkce
n. radialis, ktery inervuje thenarovou C€ast ruky vCetné palce a ukazovaku, z ¢ehoz lze
dovodit, Ze nelze souhlasit s posudkem z20.9.2016, dle néjz se jedna o funkCni
poruSeni celé ruky a ,t€zké motorické postizeni prsti levé nedominantni ruky®.
Zduraznila, ze jde o stfedné tézké omezeni sily svalové s postizenim lunarniho paprsku.
Posudkova komise se tedy neztotoznila s hodnocenim dle kap. Xlll, odd. C, pol. 4c,
nebot pro hodnoceni dle této polozky nejsou splnéna uvedena kritéria, pfiCemz pro
hodnoceni neni dulezita funkce IV. a V. prstu, ktera je v antithenarovém paprsku, ale
thenarova strana ruky, jsou uvedeny atrofie svalstva thenaru a oslabeni sily svalové vc.
funkCnich testu. V posudkovém hodnoceni se dale uvadi, ze zalobkyné neni schopna
vykonu zaméstnani s naroky na jemnou motoriku obou rukou.

Zalobkyné k uvedenému posudku namitala, Ze jeji zdravotni stav je trvaly a po
operaci neménny i podle EMG. Potvrdila, Zze posudkova komise vychazela z jeji uplné
zdravotni dokumentace. K posudku PK MPSV CR v Ostravé namitala odlisné hodnoceni
miry poklesu pracovni schopnosti ve srovnani s hodnocenim posudkovych |ékaft OSSZ
i CSSZ. Zalobkyné& nesouhlasila se zavérem posudkové komise, Ze se u ni nejedna o
atrofii svalstva thenaru, pfiCemz odkazala na lékafskou zpravu neurologa MUDr. K.
z 20.1.2017. Dale odkazala na lékarsky nalez MUDr. B. z 20.6.2016, v némz je uvedeno,
ze dle EMG se jedna o chronickou tézkou lézi a velmi tézky nalez s trvalym stavem, bez
moznosti chirurgického ovlivnéni.
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Vzhledem k témto namitkam si soud vyzadal dopliujici posudek u Posudkové
komise MPSV CR v Ostravé, a to i s ohledem na Zalobkyni pfedloZené lékaFské zpravy
MUDr. K. a MUDr. B. V doplfiujicim posudku ze dne 9.8.2017 posudkova komise
uvedla, Ze obé lékafské zpravy méla k dispozici pfi vypracovani posudku ze dne
25.5.2017 a seznamila se s nimi. Konstatovala, ze tyto zpravy neméni posudkovy zaveér
z 25.5.2017.

Po doplInéni posudku Zzalobkyné opét vznesla vyhrady k zavérim posudkové
komise. Dle jejiho nazoru z posudku neplyne, Zze by posudkova komise vychazela
z nalezu o EMG vysetfeni MUDr. K. z 20.1.2017. Vyslovila nazor, Ze se u ni jedna o
jinou diagndzu, a to poSkozeni nervové soustavy podle kap. VI., pol. 9b. Uvedla, Ze
z |ékarské zpravy z 28.8.2017 plyne postiZzeni uchopové, svalova atrofie a poskozeni
hypothenarové strany. Potvrdila, Ze stav popsany v Iékaiské zpravé k datu 28.8.2017 je
hor$i, nez kdatu vydani napadeného rozhodnuti. Zalobkyn& uvedla, Ze svému
o$etfujicimu lékafi MUDr. B. predlozila k nahlédnuti posudek PK MPSV CR v Ostravé.
Lékar nesouhlasil se zavérem plynoucim z posudku, Ze je u ni oslabena addukce maliku
vlevo, nebot dle jeho zavéru vazne abdukce a addukce celé ruky.

S ohledem na namitky zZalobkyné, vyzadal si soud srovnavaci posudek
u Posudkové komise MPSV CR v Brné. V posudku ze dne 18.10.2017 se konstatuje, Ze
k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. k 16.11.2016 nebyla zalobkyné invalidni podle
§ 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni zakona €. 306/2008 Sb. Neslo o pokles
pracovni schopnosti z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné
0 35 %. Posudkova komise pfi vypracovani posudku vychazela z propoustéci zpravy
Neurochirurgické kliniky Fakultni nemocnice Ostrava MUDr. B. z 14.10. — 16.10.2014,
z propoustéci zpravy Neurochirurgické kliniky FN Ostrava MUDr. B. z 15.3. — 17.3.2016,
z nalezu Neurochirurgické kliniky ambulance FN Ostrava MUDr. B. z 20.6.2016, z nalezu
z vySetieni EMG ambulance neurologie a IéCeni bolesti s.r.o. Valasské Mezifi¢i MUDr.
K. z20.1.2017, z nalezu neurologické ambulance s.r.o. Valasské Mezifi¢i MUDr. D.
z 24.1.2017, z nalezu alergologicko-imunologické ambulance Valasské Mezifi¢i MUDr.
H. z14.11.2016 a z nalezu ambulance Neurochirurgické kliniky FN Ostrava MUDr. B.
z 28.8.2017. Posudkova komise méla také k dispozici spisovou dokumentaci LPS OSSZ
Vsetin, LPS CSSZ Brno, pracovisté Zlin a PK MPSV Ostrava véetné posudkil a
zaloZzenych |ékafskych nalez(: nalez praktické lékarky MUDr. H. z 31.8.2016, nalez
ambulance Oddéleni pracovniho a preventivniho lékafstvi FN Ostrava MUDr. H.
z 16.12.2014, Iékarsky posudek €.j. 17/2015 o zjiSténi nemoci z povolani z ambulance
pro nemoci z povolani Zlin MUDr. A. z 17.6.2015, zprava neurologické ambulance s.r.o.
ValaSské MezifiCi MUDr. D. z 21.6.2016, zprava ambulance rehabilitacniho oddéleni
nemocnice Valasské Mezifi¢i MUDr. F. z 10.8.2016, zprava ambulance Neurochirurgické
kliniky FN Ostrava MUDr. V. z 18.12.2015, vySetfeni EMG ambulance neurologie a
léCeni bolesti s.r.o. Valasské Mezifici MUDr. K. z 17.6.2016, nalez neurologické
ambulance MUDr. D. z27.1.2016, nalez cévni a chirurgické ambulance nemocnice
Valasské Mezifiéi MUDr. S. z1.3.2017 a 5.4.2017, nalez alergologicko-imunologické
ambulance Valasské MezifiCi MUDr. H. z23.3.2017 a 20.7.2017 a nalez ambulance
rehabilitaéniho oddé&leni nemocnice Valasské Mezifi¢i MUDr. F. z 8.9.2016. Zalobkyné
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byla jednani posudkové komise dne 18.1.2017 pfitomna a pfeSetfena pfitomnymi lékafi.
V posudkovém zavéru je uvedeno, Zze posudkova komise stanovila rozhoduijici pficinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zzalobkyné uZinovy syndrom, postizeni jedné
nedominantni koncetiny s téZkou poruchou senzitivnich a motorickych funkci dle EMG
vySetieni s t&Zkou poruchou funkce ruky. Posudkova komise MPSV CR v Brné stanovila
jako rozhodujici pfiCinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéj§im dopadem na pokles pracovni schopnosti zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIll., oddilu C, pol. 4c pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., s mirou
poklesu pracovni schopnosti 30 %, s ohledem na ostatni onemocnéni a pfedchozi
vykonavané vydélecné cinnosti. Pro zvySeni miry poklesu pracovni schopnosti ve smyslu
§ 3 odst. 1 nebo odst. 2 citované vyhlasky neshledala posudkova komise jiné zavazné
divody. Konstatovala, Zze zdravotni postizeni Zalobkyné nelze hodnotit podle kapitoly VI.,
pol. 9b, poskozeni nervové soustavy, jak Zzalobkyné namitala u jednani soudu.
Posudkova komise nezpochybnila poruchu funkce v oblasti n. ulnaris nedominantni ruky
s EMG korelatem. Prostudovala predkladané lékafské zpravy MUDr. K. z20.1.2017 a
MUDr. B. z 20.6.2016 a 28.8.2017 a zhodnotila, Ze nepfinaseji jiné posudkové vyznamné
skute€nosti. V posudku je uvedeno, Ze funkce ruky je motoricky inervovana také z n.
radialis a n. medianus, pfiemz jejich oblasti se s oblasti n. ulnaris ¢aste¢né prekryvaiji.
Oblast ruky, ktera je inervovana n. radialis tj. oblast thenaru, palce a ukazovaku, je bez
poruchy funkce a zde je n. ulnaris funkéné nevyznamny. Funk&né& vyznamné je
zachovani schopnosti opozice palce a 2. a 3. prstu ruky a tim zachovani uchopoveé
schopnosti ruky, coz je u zalobkyné zachovano. Vaznouci abdukce a addukce prstl levé
ruky je mirného stupné&, akcentovano na 4. a 5. prstu. Posudkova komise MPSV CR
v Brné hodnotila zdravotni postizeni Zalobkyné podle stejné polozky jako posudkovi
lékafi OSSZ a CSSZ, rozdilngé od PK MPSV CR v Ostravé, nebot Iépe funkéné vystihuje
zdravotni postizeni Zzalobkyné. Zhodnotila, Ze mezi dolozenymi Iékafskymi nalezy nejsou
rozpory, které by se dotykaly skute€nosti vyznamnych pro posudkovy zavér. Zavérem
posudkova komise uvedla, Zze zdravotni stav a jeho funk&ni dasledky byly pro ucely
posudkového zavéru zjistény v rozsahu, ktery je dostatecny pro pouziti posudkovych
kritérii stanovenych v pravnich predpisech, protoze byly objektivizovany vSechny
skute€nosti, tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho funk&nich dusledkl, vyznamné pro
posudkovy zavér. Vzhledem k vy$e uvedenému Posudkova komise MPSV CR v Brné
konstatovala, Ze zdravotni stav Zalobkyné byl posouzen objektivné z dostatecné
dolozené zdravotni dokumentace.

Zalobkyné& svou neuéast u jednani soudu dne 14.11.2017 omluvila a souhlasila,
aby bylo jednano v jeji nepfitomnosti. Soud v souladu sust. § 49 odst. 3 zakona
€. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjSich predpisl, dale s.F.s.,
rozhodl v nepfitomnosti zalobkyné.

Soud konstatuje, Ze stéZejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné.
Soud byl proto povinen vyzadat si odborny Iékafsky nalez. V soudnim fizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobkyné, ve vztahu k ureni invalidity
a jejiho stupné&, Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi komisemi,
jak plyne z § 4 odst. 2 zadkona €. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpecCeni, ve znéni pozdéjSich predpisi. Tato komise je opravnéna nejen
k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti Zalobkyné,
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ale také k posouzeni schopnosti soustavné vydéleéné Cinnosti a k zaujeti posudkového
zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto duvodu byl vypracovan shora
citovany odborny lékafsky posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova
komise podala posudek v fadném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb.,
ve znéni pozdéjSich predpisl, nebot’ v komisi byla vedle posudkového Iékafe i Iékarka
z oboru neurologie. Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky
€. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti
a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely
invalidity, na zakladé zdravotni dokumentace Zalobkyné a vySetfeni pfitomnymi lékafi.
S ohledem na namitky zalobkyné, vyzadal si soud srovnavaci posudek od Posudkové
komise MPSV CR v Brné. Tento posudek byl také vypracovan v Fadném sloZeni a se
v8emi zakonnymi nalezitostmi. Posudkova komise MPSV CR v Brné& i Posudkova komise
MPSV CR v Ostravé dosly ke stejnému zavéru, a to Ze Zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢&. 155/1995 Sb., ve
znéni zakona €. 306/2008 Sb., nebot’ mira poklesu pracovni schopnosti byla u ni k datu
vydani napadeného rozhodnuti 30 %. Krajsky soud s ohledem na vySe uvedené nemél
divod zpochybnit zavéry téchto posudkl, Zze u zalobkyné neSlo o pokles pracovni
schopnosti z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 % a neni
tedy invalidni v Zadném stupni invalidity.

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu, je
pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Vzhledem k tomu, Ze u Zalobkyné
nedoSlo k datu vydani napadeného rozhodnuti k poklesu pracovni schopnosti v mife
zakladajici invaliditu, soud Zalobu jako nedivodnou ve smyslu § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl.

Pfi pfezkoumani napadeného rozhodnuti soud respektoval ust. § 75 odst. 1
a 2 s.f.s., vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu a rozhodnuti pfezkoumal v mezich zalobnich boda.

O nakladech Fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s.f.s. tak, Ze zadny z u€astnik
nema pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot Zalobkyné& ve véci uspéch neméla
a zalované prokazatelné v souvislosti s timto fizenim zadné naklady nevznikly.

Pouceni: Proti vyroku tohoto rozhodnuti I1ze podat kasaéni stiznost ve Ihuté do
dvou tydnd od dne doruCeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se
podava ve dvou vyhotovenich k NejvysSimu spravnimu soudu se sidlem
Brno, Moravské namésti 6 a rozhoduje o ni NejvysSi spravni soud.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1
s.F.s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo €len, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakond vyZzadovano pro vykon advokacie.
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V Ostravé dne 14.11.2017

Mgr. Jarmila Ufedni¢kova
samosoudkyné



