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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Jitky Zavielové a
soudct Olgy Stranské a Mgr. Tomase Kocourka, Ph.D., ve véci

zalobce: D.Z.,

proti

statni prislusnik Ruské federace,

bytem X,

zastoupen advokatem Mgr. Davidem Netusilem,
se sidlem Politickych véznt 911/8, 110 00 Praha 1,

zalované:  Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincg,

se sidlem namésti HrdintG 1643/3, 140 00 Praha 4,

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 20. 10. 2017, ¢. j. MV-17805-4/S0O-2017,

II.
III.

takro:
Z4dost Zalobce o osvobozeni od soudnich poplatkd se zamita.
Rizeni se zastavuje.

Zadny z G¢astnikl nema pravo na ndhradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce se Zalobou, dorudenou soudu dne 27. 11. 2017, podle lasti treti, hlavy
druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. 1. s.), domahal zruseni v zahlavi uvedeného rozhodnuti, jimz
zalovana zamitla odvolani zalobce a potvrdila usneseni Ministerstva vnitra ze dne
25. 8. 2016, ¢. j. OAM-14979/DP-2016. Timto usnesenim Ministerstvo vnitra podle
§ 66 odst. 1 pism. ¢) zékona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gzemi Ceské
republiky a o zméné nékterych zdkonu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon 0 pobytu cizincti®) zastavilo fizeni
o zalobcové zadosti o prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému
pobytu ve smyslu § 44a odst. 1 zakona o pobytu cizincl, nebot Zalobce v urcené
lhtté neodstranil podstatnou vadu zadosti, ktera brani pokracovani v fizeni.

Zalobce s podinim Zaloby nesplnil poplatkovou povinnost, soud jej proto
usnesenim ze dne 1. 12. 2017, ¢. j. 45 A 149/2017 - 13, vyzval k zaplaceni soudniho
poplatku ve lhaee
7 dnd od dorudeni usneseni. Tato krat$i lhita byla stanovena sohledem na
skutednost, ze zalobce soucasné s zalobou pozadal o ptiznani odkladného Géinku
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zalobé. O tomto navrhu musi byt rozhodnuto do 30 dnu, a proto je tfeba, aby jesté
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predtim, nez soud zacne Cinit dalsi ukony nezbytné pro rozhodnuti o navrhu na
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priznani odkladného uéinku zalobé (vyzva zalovanému a pripadnym osobam
zllastnénym na ftizeni k vyjadfeni se), bylo na jisto postaveno, ze fizeni nebude
zastaveno pro nezaplaceni soudniho poplatku. Az do dnesniho dne v$ak zalobce na
vyzvu nijak nezareagoval a nezaplatil soudni poplatek, prestoze jeho zastupci byla
vyzva dorulena jiz dne 1. 12. 2017 a lhata pro splnéni vyzvy (zaplaceni soudniho
poplatku) uplynula dne 8. 12. 2017. Podle ustalené soudni judikatury (zopakované
napriklad v aktualnim rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 10. 2017, ¢.
j- 2 As 349/2017 - 15) neni samotné zaplaceni soudniho poplatku nezastupitelnym
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tkonem, ktery by snad pfislusel jediné osobé Gcastnika fizeni, procez je doruceni
vyzvy k zaplaceni soudniho poplatku toliko zastupci takoveho tcastnika fizeni
zcela v souladu se zakonem, a je zpusobilé zalozit béh stanovené lhaty k zaplaceni
soudniho poplatku, po jejimz marném uplynuti je tfeba rizeni zastavit.

3 Podanim dorucenym soudu dne 12. 12. 2017 pozadal zalobce o osvobozeni od
soudnich poplatkt, soduavodnénim, ze je studentem denniho studia, nema
pravidelny prijem
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a penize pro pobyt na Uzemi dostava od rodicl, jejichz finanéni pomeéry nejsou
dobré. Zalobce tedy musi zit skromné a nepodarilo se mu sehnat penize pro
4 4 v v \4 Ve v / 4
uhrazeni soudniho poplatku. Soudasné zalobce dorudil vyplnéné potvrzeni o
osobnich, majetkovych
/ v / v v \4 \4 /4 V7. 4 v
a vydélkovych pomérech, z néhoz plyne, ze nema pfijmy z pracovnitho poméru,
z dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér ani z podnikani, nepobira
socialni davky ani dichod a nema zadny majetek vétsi hodnoty ani dluhy. Zalobce
nema manzelku
a neexistuji zadné osoby, k nimz by mél vyzivovaci povinnost. Zadné jiné pro véc
podstatné okolnosti zalobce neuvedl.

4 Podle § 36 odst. 3 s.t.s. plati, ze ulastnik, ktery dolozi, ze nema dostatecné
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prostredky, muze byt na vlastni zadost usnesenim predsedy senatu z¢asti osvobozen
od soudnich poplatkt. Ptiznat GCastnikovi osvobozeni od soudnich poplatka zcela
lze pouze vyjimecné, jsou-li pro to zvlast zavazné duvody, a toto rozhodnuti musi
byt odivodnéno.

5 Prvnim (formalnim) predpokladem k osvobozeni od soudnich poplatkl je vlastni
zadost Glastnika fizeni, ktery - chcelli stakovou zadosti uspét - je povinen
hodnovérné dolozit, ze nema dostateCné prostredky. K tomu, aby si soud udinil
ucelenou predstavu
o majetkovych pomérech Gcastnika fizeni, slouzi tzv. potvrzeni o osobnich,
majetkovych a vydélkovych pomérech k zadosti o osvobozeni od soudnich
poplatki a ustanoveni zastupce (0. s. f. - vzor ¢ 58), vnémz Gcastnik fizeni
prohlasuje a svym podpisem stvrzuje, ze udaje, které uvadi, jsou pravdivé, ze
nezamléel zadné okolnosti, které by mohly mit vliv na rozhodnuti soudu o
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osvobozeni od soudnich poplatkt. Takovy postup ucastnika fizeni je pak nanejvys
vhodny, nebot pokud soud z vyplnéného potvrzeni nabude pochybnosti o jeho
’ . ’ . . v, v/ ’ , VI
Uplnosti a spravnosti, zpravidla zadost bez dalsiho zamitne. Neni totiz jeho
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povinnosti Ucastnika fizeni vyzyvat k opravé ¢i doplnéni skuteénosti uvedenych
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vdaném potvrzeni. Tyz zavér vyslovil Nejvyssi spravni soud napriklad



pokracovani -3 45 A 149/2017

10

11

12

v rozsudku ze dne 26. 8. 2009, ¢. j. 1 As 39/2009-88, z néhoz plyne, ze
nevérohodnost ¢i netplnost tvrzeni stézovatele ohledné existence predpokladt pro
osvobozeni od soudnich poplatka vylucuje, aby bylo zadosti vyhovéno.

Z zalobcem vyplnéného potvrzeni vyplynulo, ze nema vibec zadné prijmy. Toto
4 v oV Ve > - 4 v v 4 Ve /
tvrzeni vsak soud nemuze ptijmout, nebot je nepochybné, ze zalobce musi néjakym
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zpusobem pokryvat vydaje na zakladni zivotni potfeby (ubytovani, strava, osacent,
lékarska pécle), platit skolné na soukromé vysokeé skole a disponovat prostfedky
k pobytu na Gzemi ve smyslu § 13 zakona o pobytu cizinct. Poskytuji-li zalobci
tyto prostredky jeho rodile, nebo obstarava-li si je sam ptilezitostnymi vydélky (jak
zalobce naznadil vpodani ze dne 12. 12. 2017), mél tyto skuteCnosti uvest
v potvrzeni, a to véetné vyse téchto pfijma, aby soud mohl posoudit, zda je na
misté zalobce od soudnich poplatka osvobodit, ptipadné z jaké c¢asti. Za danych
okolnosti vsak nelze nez konstatovat, ze zalobce vyplnil potvrzeni nedplné, nebot
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ma zjevné prijmy, které v ném neuvedl. Jak vyplyva zrozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 16. 2. 2017, ¢. j. 9 As 308/2016 - 35, musi mit soud pro
posouzeni zadosti celkovy prehled o osobnich, majetkovych a finanénich pomérech
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zalobce. Tato podminka v dané véci naplnéna nebyla.

Krajsky soud v Praze proto uzavira, ze prohlaseni neposkytuje dostate¢ny prehled
o majetkové situaci zalobce a jako celek jej povazuje za nevérohodné. S timto
zavérem pak nelze spojit jiny vysledek nez konstatovani, ze nejsou dany
predpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatki. S ohledem na to soud
zalobcovu zadost vyrokem I. zamitl.

Soud o zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku rozhodl i pres novou (dale
vysvétlenou) pravni Upravu tykajici se placeni soudniho poplatku, nebot se
domniva, ze nelze mit za to, ze by k ni nemél prihlizet, tak jako je tomu nové u
zaplaceni soudniho poplatku po soudem stanovené lhute.

Dale soud konstatuje, ze zalobce nesplnil poplatkovou povinnost ani s podanim
zaloby, ani ve lhaté stanovené soudem v usneseni ze dne 1.12. 2017, ¢. j. 45 A
149/2017 - 13, ktera uplynula dne 8. 12. 2017 a nebyl GspéSny ani s zadosti o
osvobozeni od soudniho poplatku.

Podle ustanoveni § 47 pism. c) s. t. s. soud usnesenim rizeni zastavi, stanovi-li tak
tento nebo zvlastni zakon.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zdkona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni zakona ¢.296/2017 Sb. (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), nebyl-li
poplatek za fizeni splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolanim
nebo kasadni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté,
kterou mu urli; po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po uplynuti této lhity se neptihlizi.

Soud poznamenava, ze zakonem ¢. 296/2017 Sb., kterym byl mj. novelizovan zakon
o soudnich poplatcich, doslo s Géinnosti od 30. 9. 2017 ke zméné § 9 tohoto zakona.
Ve znéni Géinném do 30. 9. 2017 zakon umoznoval zaplaceni poplatku za fizeni i
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po marném uplynuti nahradni lhity urcené soudem, az do okamziku, kdy usneseni
o zastaveni fizeni pro nesplnéni poplatkové povinnosti nabylo pravni moci. Ve
v 7 /N 4 . 4 4 v/ Vev/y M
znéni ucinném po novele (od 30. 9. 2017) zvolil zakonodarce prisnéjsi konstrukei:
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poplatnik je povinen zaplatit soudni poplatek za fizeni (nebyl-li zaplacen soudasné
s podanim zaloby) ve lhtté soudem uréené a nesplnéni této povinnosti ma za
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nasledek zastaveni fizeni; k poplatku zaplacenému po uplynuti lhuty se nepfihlizi.
Jak vyplyva z divodové zpravy k zakonu ¢. 296/2017 Sb. (snémovni tisk &. 987/0,
dostupny na www.psp.cz), cilem zakonodarce bylo zjednoduseni a snizeni zatéze
soudu.

13 S ohledem na citovanou pravni upravu nezbylo soudu nic jiného, nez v souladu
s poucenim, kterého se ucastnikovi ve vyzvé k zaplaceni soudniho poplatku dostalo,
podle § 47 pism. ¢) s. I. s. ve spojeni s ustanovenim § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich fizeni vyrokem II. zastavit.

14 O nahradé nakladu rozhodl soud vyrokem III. v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni
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s. . s., podle niz zadny z Gc¢astnik nema pravo na nahradu nakladu tizeni, bylo-li
fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 20. prosince 2017

Mgr. Jitka Zavielova, v. r.
predsedkyné senatu


http://www.nssoud.cz/
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Za spravnost:

B. K.



