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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni
véci zalobce M. T., zastoupeného JUDr. Janou Holubcovou, advokatkou se sidlem
Dolni Bedva 494, proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se sidlem
Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti ze dne 30.1.2017, o zamitnuti
namitek a potvrzeni rozhodnuti zalované ze dne 13.10.2016, o invalidnim
dichodu,

takto:
|. Zaloba se zamita.
ll.  Zadny z G8astnikii nem a pravo na nahradu nakladd Fizeni.

[lIl.  Odména advokatky JUDr. Jany Holubcové se uréuje Castkou 5 415 K¢,
ktera ji bude vyplacena z uc¢tu Krajského soudu v Ostravé ve Ihuté 60-ti

dnl od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni

Rozhodnutim ze dne 30.1.2017, &j. X Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeceni zamitla namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 13.10.2016,
kterym pfiznala Zalobci od 19.7.2016 invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné
podle ust. § 38 pism. a) zakona €. 155/1995 Sb., o dlichodovém poijisténi, ve znéni
pozdéjSich predpislt, nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Karvina ze dne 18.7.2016 je Zalobce od 20.6.2016 invalidni pro invaliditu prvniho
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stupné. Dle uvedeného posudku poklesla Zalobci z dlivodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost 0 35%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podal Zalobce v€asnou zalobu, ve které uvedl,
Ze ma za to, ze jeho dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav omezuje jeho télesné,
smyslové i dusevni schopnosti vyznamné pro pracovni vykonnost minimalné v rozsahu
50% a tento stav trva vice nez rok a dle odbornych Iékafskych vySetfeni bude trvat
i nadale. Rozhodnuti ze dne 30.1.2017 se opira jen o posudek ze dne 3.1.2017,
pricemz s jeho zjisténimi a zavéry nemuize Zalobce souhlasit, nebot' jeho zdravotni stav
vykazuje dlouhodobé takovou miru nepfiznivosti dle objektivnich Iékafskych zjiSténi
(viz. Zalobcem predloZzené lékaiské zpravy), Zze posudek o invalidité nemuize vedle nich
obstat.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
30.1.2017, ¢&.j. X, pfipojenym posudkovym spisem zZalobce vedenym u OSSZ v Karviné,
posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen ,PK
MPSV CR) v Ostravé ze dne 15.9.2017, Zalobcem predloZzenymi lékafskymi zpravami
a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni dlivodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobce pozadal dne
14.6.2016 o invalidni didchod. Dne 18.7.2016 byl posouzen zdravotni stav Zalobce
lékafem OSSZ Karvina se zavérem, Ze jde o invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 1
zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdé&jSich predpisu a stanovil pokles pracovni
schopnosti dle kapitoly Il, oddilu A, polozky 1b pfilohy k vyhlaSce €. 359/2009 Sb. 35%
(25% + zvySeni 10%). Na =zakladé tohoto posudkového hodnoceni Zalovana
rozhodnutim ze dne 13.10.2016 pfiznala Zalobci invalidni dichod pro invaliditu prvniho
stupné. Proti uvedenému rozhodnuti podal Zalobce namitky a v ramci fizeni o téchto
namitkach pfezkoumal jeho zdravotni stav posudkovy lékaf CSSZ dne 3.1.2017, ktery
miru poklesu pracovni schopnosti zalobce urcil ve vysi 35% (25% + zvySeni 10%)
a podle jeho posudku rozhoduijici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
Zalobce bylo také postizeni uvedené v kapitole I, oddilu A, polozky 1b pfilohy
k vyhlasce €. 359/2009 Sb. O téchto namitkach rozhodla Zzalovana Zalobou napadenym
rozhodnutim.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé pfedevsim na odborném lékaifském posouzeni, vyzadal
krajsky soud odborny lékafsky posudek PK MPSV CR, pracovi$té Ostrava, ktera je
k podani tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona
€. 582/1991 Sb., v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze
vychazela pfi jeho vypracovani ze zdravotnické dokumentace praktického Iékafe MUDr.
Z. K. a jeho nélezu ze dne 22.6.2017, ze zdravotnické dokumentace Nemocnice Novy
Ji¢in, ORL ambulance - MUDr. J. S. ze dne 28.2.2017, 23.2.2016, 27.7.2015,
propoustéci zpravy ORL ze dne 27.9.2016 - 7.10.2016. Dale PK MPSV CR vychazela z
nalezl: komplexni onkologické centrum Nemocnice Novy Ji€¢in doc. MUDr. R. S., Ph.D.
ze dne 23.1.2017, 24.10.2016, 20.6.2016, 30.9.2015, a 27.7.2015, ambulance klinické
imunologie Nemocnice Novy Ji¢in MUDr. Z. L. ze dne 31.1.2017, 3.3.2017 a
26.8.2015, nefrologické vysetfeni Nemocnice Havifov MUDr. M. B. ze dne 25.1.2017,
MUDr. K. H. ze dne 14.9.2015, rehabilitace MUDr. I. O. ze dne 7.3.2017, stomatologie
FN Ostrava MUDr. T. U. ze dne 30.12.2016 a 14.11.2016, stomatologie MUDr. L. B. ze
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dne 23.9.2016 a 24.10.2016, klinika nuklearni mediciny FN Ostrava MUDr. G. H. ze
dne 3.6.2015, propoustéci zprava Nemocnice Karvina — Raj, interni oddéleni Karvina
od 19.5.2015 do 3.6.2015. PK MPSV CR vychazela i z |ékafskych nalez(i predloZenych
Zalobcem pfi jednani posudkové komise a to z nalezu: nefrologické vySetfeni MUDr. K.
B. ze dne 3.5.2017, komplexni onkologické centrum Nemocnice Novy Ji€in, doc. MUDr.
R. S., Ph.D. ze dne 4.9.2017, hematologicka ambulance Frydek-Mistek MUDr. Z. L. ze
dne 8.9.2017 a z uplné spisové dokumentace OSSZ Karvina vcetné Zaloby a
profesniho dotazniku. Rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotni stavu
Zalobce podle posudkové komise k datu vydani Zalobou napadeného rozhodnuti
30.1.2017 byl basaloidni karcinom prave patrové tonzily s metastazami do krénich uzlin
(T3 N2b MO0), zjistény v Cervenci 2015, |éCeny zafenim. Tento zdravotniho stavu
Zalobce odpovidal pfiloze k vyhl. €. 359/2009 Sb., kapitole I, oddilu A, polozce 1b, kdy
z rozmezi 15% — 25% stanovila PK MPSV CR horni hranici 25% a tuto navysila o 10%
na celkovych 35% s pfihlédnutim k ostatnim zdravotnim postizenim. Jedna se o stav
po ukoncCeni radioaktivni IéCby s vyslednym lehkym postizenim, které nebrani vykonu
dennich aktivit, zdravotni stav je stabilizovan, nadorové onemocnéni progresi
nevykazuje. Posudkova komise dodala, Ze stav neodpovida ani neni srovnatelny
s kapitolou II, oddilem A, polozkou 1c, nebot vysledna porucha nedosahuje do poloviny
stupnice uplné poruchy funkénich schopnosti, neni podavana biologicka Ié¢ba, vykon
nékterych dennich aktivit neni omezen.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé
rozhodovani zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze zalobce k datu
vydani napadeného rozhodnuti 30.1.2017 byl invalidni v prvnim stupni. Podle ust. § 39
odst. 1 zdkona &. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisy, je totiz pojisténec
invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles
jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, av8ak nejvice 0 49%, jedna se
o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice 0 69%, jedna se
oinvaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III.
stupné. Pokles pracovni schopnosti u zalobce Cinil 35% a tento zavér jednoznacné
vyplyva zcitovaného posudku PK MPSV CR, o jehoZ uplnosti, spravnosti
a pfesvédcCivosti nema krajsky soud dlvodu pochybovat. Posudkova komise
posuzovala zdravotni stav Zalobce ve slozeni z posudkového |ékafe a dalSiho
odborného lékafe — otorinolaryngologie, tedy Iékafe z oboru nemoci, ktera je uznavana
jako dominantni v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu Zalobce. Pravni
zastupkyné Zalobce u ustniho jednani uvedla, ze nema namitek proti uvedenému
seznamu pouzité zdravotni dokumentace pro vypracovani posudku PK MPSV CR,
stejné tak nenamitala, Ze by zalobce trpél jinym zdravotnim omezenim nez uvedenym
v posudku posudkové komise. Jak jiz bylo uvedeno vySe, k vypracovani odborného
lékaFského posudku je povolana pfimo ze zakona PK MPSV CR, ktera posoudila nejen
celkovy zdravotni stav Zalobce, ale i jeho dochované pracovni schopnosti. PK MPSV
CR Fadné zhodnotila Uplnou zdravotni dokumentaci Zalobce a svym posudkovym
hodnocenim se zcela ztotoznila se zavéry posudkl jak Iékafe OSSZ Karvina, tak
i lékate CSSZ vfizeni o namitkach Zalobce. Za situace, kdy posudkova komise
zhodnotila veSkerou dostupnou zdravotni dokumentaci a postihla veSkera jeho
zdravotni omezeni, povazuje krajsky soud jeji posudek za dostateCné uplny
a presvedcCivy, a proto neshledal divodny ddkazni navrh Zalobce, aby byl v fizeni
ustanoven znalec zoboru zdravotnictvi, odvétvi pracovniho Iékafstvi (jak bylo
navrhovano u ustniho jednani soudu jeho pravni zastupkyni), nebot” pokles pracovni
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schopnosti Zalobce byl posudkem PK MPSV CR Fadné& vyhodnocen v souladu s kriterii
danymi vyhlaskou €. 359/2009 Sb. a pfilohou ktéto vyhlasce. Namitany pokles
pracovni schopnosti zalobce ve vztahu k doposud vykonavané pracovni Cinnosti
manazera, feditele a jednatele spoleCnosti je pravé zohlednén uznanim invalidity v I.
stupni. Jestlize zalobce namital, Zze na strané 4 v odstavci druhém napadeného
rozhodnuti se pojednava o ,blize neuréené ucastnici®, tak krajsky soud k této namitce
poznamenava, Ze se jedna o zjevnou chybu v psani, kdy zalovana zameénila muzsky
rod za rod zZensky, pfiCemz v tomto odstavci citovala zakonna ustanoveni. Jednalo se
tedy o chybu psani v odlvodnéni Zalobou napadeného rozhodnuti, ktera vdak nema

vliv na jeho zakonnost.

Jelikoz Zalobce k datu 30.1.2017 byl invalidni v prvnim stupni, pfiCemz se svou
Zalobou domahal vysSiho stupné invalidity, krajskému soudu nezbylo nez zalobu
Zalobce jako nedlvodnou zamitnout v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.F.s.

Zadnému z Gdastnik( nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd Fizeni, nebot
Zalobce v fizeni Uuspésny nebyl a Zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema
(ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zakona €. 582/1991 Sb., v platném znéni).

Ustanovené pravni zastupkyni pfiznal soud odménu za zastupovani Zzalobce
v tomto fizeni v rozsahu 2 Ukon( pravni pomoci po 1 000 K& a 2 rezijnich pausaltu po
300 K¢ podle § 11 odst. 1 pism. b) a g) vyhl. €. 177/1996 Sb. Krajsky soud nepfiznal
odménu za ukon pravni sluzby - dalSi porada s klientem pfesahujici jednu hodinu [§ 11
odst. 1 pism. c) vyhl. €. 177/1996 Sb.], nebot’ pravni zastupkyné Zalobce tuto dalSi
poradu s nim nedoloZila. DalSimi naklady ustanovené pravni zastupkyné Zalobce bylo
cestovné Kk soudnimu jednani konaném dne 2.11.2017 a 7.12.2017 osobnim
automobilem Volvo r.z. X z Dolni BeCvy do Ostravy a zpét pfi ujetych 61 km pfi jedné
cesté (celkové 244 km) pfi primérné spotfebé paliva 7,5 1/100 km a pfi cené paliva
28,60 K&/ 11, tj. 523,38 K¢ za spotiebu paliva a 951,6 K& za opotiebeni vozidla, celkem
1 474,98 KC s pripo¢tenim nahrady za ztratu ¢asu ve vySi 400 K¢ a s pfipoctenim dané
z pfidané hodnoty 21%, celkem tedy odména ustanovené pravni zastupkyné cCini 5
415 K¢ v souladu s vyhl. €. 440/2016 Sb.

P ou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k Nejvy§Simu
spravnimu soudu v Brné ve lhaté dvou tydnld ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to pisemné&, ve dvojim vyhotoveni. Podminkou Fizeni o kasaéni stiZznosti
je povinné zastoupeni stéZovatele advokatem, pokud stéZovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 7. prosince 2017

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



