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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Danou Cernovskou v pravni véci
zalobkyné: S. B., nar. -, statni pfislusnost: -, t.¢. na adrese -, proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra CR, Odbor azylové a migraéni politiky, Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7, o Zalobé
proti rozhodnuti spravniho organu ze dne 3. 8. 2017, €. j.: OAM-70/LE-BE05-ZA15-2017,

takto:

L. Zaloba proti rozhodnuti Zalovaného Ministerstva vnitra CR, Odboru azylové a
migracni politiky, ze dne 3. 8. 2017, €. j.: OAM-70/LE-BE05-ZA15-2017, se zamita.

II. Zadny z Ucastnikli nema pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou podanou v&as u Méstského soudu v Praze se Zalobkyné doméhala
prezkoumani rozhodnuti zalovaného ze dne 3. 8. 2017, €. j.: OAM-70/LE-BE05-ZA15-2017,
jimz byla podle § 10a odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozd¢jsich
predpist (dale jen ,,zdkon o azylu) shledana neptipustnou jeji zadost o udéleni mezindrodni
ochrany a fizeni o této zadosti bylo podle § 25 pism. 1) téhoz zdkona zastaveno. Dale bylo ve
vyroku konstatovano, ze statem ptislusnym k posouzeni podané zadosti podle ¢l. 3 Naftizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013, kterym se stanovi kritéria a postupy pro
ureni Clenského statu pfislusného k posuzovani zadosti o mezinarodni ochranu podané
statnim piislusnikem tieti zem¢ nebo osobou bez statni prisluSnosti v nékterém z ¢lenskych
stat (dale jen ,,Dublinské natizeni®), je Litevska republika.

Zalobkyné v Zalob& namitala poruseni ustanoveni § 2 odst. 1, § 3, § 50 odst. 4, § 68
zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdgjsich predpist (dale jen ,,SR*), ¢1. 17 odst.
1 Dublinského natizeni a ¢l. 3 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod
(déle jen ,,Umluva®). V Litvé by ji hrozilo realné riziko $patného zachazeni, azylova zadost
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by nebyla spravné¢ vyhodnocena, takze by to i pfes existenci azylové relevantnich divoda
vedlo k jejimu pfemisténi do vlasti, coZ by piedstavovalo poruseni &l. 3 Umluvy. Zalobkynina
situace nebyla posouzena individualné, byl opominut aspekt zranitelnosti Zalobkyné
v navaznosti na pfemisténi. Zalovany se blize nezabyval tim, zda v litevském azylovém fizeni
dochdzi k systétmovym nedostatkiim, pfitom Zzadatelé o azyl trpi v Litvé nevhodnym
zachazenim a azyl obdrzi jen minimum zajemct. Problém ptedstavuji vstup na Gzemi a
piistup k azylovému fizeni, podminky v ubytovacim zafizeni a nedostateCna integrace
pozivatel mezinarodni ochrany. Zalobkyné je zranitelnou osobou, ktera byla vystavena nasili
ze strany partnera, jenz ji pronasledoval, proto by pro ni pfemisténi do Litevské republiky
piedstavovalo vaznou ujmu. Vzhledem k tyrani a zdravotnimu stavu zalobkyné m¢l zalovany
zohlednit jeji humanitarni situaci a zvazit aplikaci diskrec¢niho ustanoveni ¢l. 17 odst. 1
Dublinského nafizeni, a to ve spojeni s bodem 17 preambule k témuZ nafizeni. Rezignaci na
posouzeni individualnich Zalobkyninych pomérii se Zalovany zpronevefil ustanoveni § 2 odst.
3a4SR.

Na zaklad¢ vySe uvedeného Zalobkyné navrhla napadené rozhodnuti zrusit a vratit véc
zalovanému k dalSimu fizeni.

Zalovany se k zalobé vyjadiil, kdyz po rekapitulaci dosavadniho pribéhu fizeni a
zalobnich namitek vyslovil s Zalobou nesouhlas. Podle Dublinského natizeni je k posouzeni
zalobkyniny Zadosti pfislusna Litevska republika, jez svou pfisluSnost uznala. Poruseni ¢l. 3
Umluvy nehrozi, litevské statni organy dokazou zajistit dodrzovani lidskych prav, umoziuji
¢innost pravnickych osob bdicich nad lidskymi pravy. Litvu staty EU pokladaji za bezpecnou
zemi puvodu, ze strany organti EU ani Rady Evropy neni vydano zavazné stanovisko, jez by
deklarovalo systémové nedostatky v litevském azylovém fizeni. Litva je vazana Umluvou a
standard ochrany lidskych prav odpovida arovni CR. K poruseni &l. 3 Umluvy je vyzadovéano
skutecné riziko, nesta¢i pouhd moZnost Spatného zachdzeni. O absenci systémovych
nedostatkl v litevském azylovém fizeni svéd¢i i judikatura Nejvyssiho spravniho soudu (dale
jen ,,NSS%). Vyuziti ¢l. 17 Dublinského natizeni je ¢isté na spravnim uvazeni, které nepodléha
soudnimu piezkumu, resp. jen omezen¢, pritom zalovany zvazoval, zda pfedmétné ustanoveni
uplatnit, ale po individudlnim posouzeni Zalobkyniny situace se jej rozhodl neaplikovat.
Nejedna se o vyjimeény piipad. Zalovany navrhl Zalobu zamitnout.

Mestsky soud v Praze na zdkladé podané zaloby pirezkoumal napadené rozhodnuti
v mezich zalobnich bodl a vychazel pfitom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé& rozhodovani spravniho organu podle ustanoveni § 75 odst. 1 a 2 SRS.

Soud ve véci rozhodl bez jednani, protoze s timto postupem vyslovili souhlas ucastnici
ve smyslu ustanoveni § 51 odst. 1 SRS.

V Poskytnuti 0idajii k Zadosti o mezinarodni ochranu ze dne 20. 4. 2017 Zalobkyné,
obcanka Kyrgyzské republiky, uvedla, ze je ruské narodnosti, nabozenskym vyznanim
kiestanka (pfisluSnice pravoslavné cirkve), bez politického piesvédceni. Je svobodna a
bezdétnd. Na litevské ambasade v Almaté ji bylo vystaveno schengenské vizum; o azyl nikdy
diive nezddala ani nepobyvala ve statech EU. Pred odjezdem =z vlasti prodélala
gynekologickou operaci, ma bolesti hlavy nasledkem otiesu mozku, ktery ji zptsobil byvaly
ptitel, 1é¢i se téZ se zady. Ve vlasti ji prondsledoval vlivny muz, rovnéZ mé v zemi pivodu
dluh z podnikani.
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Béhem pohovoru vedeného dne 11. 5. 2017 Zzalobkyné¢ déle uvedla, Ze si kviili
prondsledovani byvalym pfitelem zatfidila litevské vizum. Ve vlasti pracovala v klenotnictvi,
kadetnickém salonu a chvili podnikala. Své pronéasledovani ze strachu nenahlasila na policii.
Jeji soucasny pfitel je v CR. Od odjezdu z vlasti ji byvaly pfitel nekontaktoval, protoZe nevi,
kde se zalobkyné nachéazi. Pficestovala na litevské vizum s platnosti do 24. 2. 2017. Ma
problémy se Stitnou zlazou, patetni kylu tii obratlii, obcas pocituje gynekologickée bolesti.

Soucasti spravniho spisu je 1 dokument doru¢eny zalovanému dne 20. 6. 2017, jimz
litevské statni organy uznavaji svou ptisluSnost rozhodnout o Zalobkyniné Zadosti.

Dale soud piikro¢il k vlastnimu posouzeni Zalobnich namitek.

V Litevské republice jako staté piislusSném nedochazi k systémovym nedostatkiim ve
smyslu ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 alinea druhd Dublinského natizeni. Z Informace Odboru
azylové a migracni politiky o azylovém systému v Litvé ze dne 31. 1. 2017, jeZ je obsazena
ve spravnim spisu, vyplyva, ze Litva dodrzuje vSechny standardy EU stran fizeni a ud¢€lovani
mezinarodni ochrany. Litva méd v tomto ohledu vyhovujici legislativu a dostatecné pravné
upravené piislusné instituce a pravomoci orgdni. Soucésti azylového fizeni je pohovor
s zadatelem, béhem né&jZ ma narok na bezplatné sluzby tlumocnika; povinnou soucasti fizeni o
mezinarodni ochrané je 1ékaiska prohlidka. V fddném tizeni jsou posuzovany zadosti ve lhiité
tii mésich, kterd miiZze byt z objektivnich diivodi prodlouzena o dalsi tii mésice. O odvolani
rozhoduje spravni soud ve Vilniusu, dale je mozny pfezkum NejvysSim spravnim soudem; pii
odvolani maji zadatelé zaruéenu bezplatnou pravni pomoc. Zadatelé o mezinarodni ochranu
maji v pribéhu celého fizeni moznost svobodné komunikace s organizacemi, jeZ se zabyvaji
asistenci cizincim véetné pravni pomoci. Zadatelé o mezindrodni ochranu mohou byt
ubytovani v Registraénim stfedisku pro cizince nebo Uprchlickém pfijimacim stfedisku,
v obou zafizenich je dostupnd zdkladni lékarska péce a jsou k dispozici zékladni socidlni
sluzby; maji narok na podporu a dalsi pfispévky. Pfihlizi se k zvlaStnim potfebam
zranitelnych skupin. Roku 2015 se Zadosti 0 mezinarodni ochranu v Litvé vztahovaly k 315
osobam, rozhodnuto bylo celkem ve 180 pfipadech, pozitivné bylo rozhodnuto v 85
pfipadech, negativné pak v 95. V prvni poloviné roku 2016 bylo podano 115 Zadosti o
mezinarodni ochranu, 22 ptipadii skoncilo udélenim azylu, 6 udélenim doplitkové ochrany, 49
zadosti bylo rozhodnuto negativné.

Informace ze dne 31. 1. 2017 piedstavuje po vSech strankdch reprezentativni podklad,
ktery reflektuje litevské azylové fFizeni. Zalobkyni tvrzené systémové nedostatky se
nepotvrdily, tim méné realné nebezpeci tak zlého zachézeni, aby doSlo k poruseni ¢l. 3
Umluvy. Z ni¢eho téZ nevyplyva riziko nespravného posouzeni azylové Zadosti v Litvé.
Zalobkyné se oznaCuje za zranitelnou, v litevském azylovém fizeni se dba na potieby
zranitelnych skupin. Roku 2015 obdrzela néjaké pozitivni rozhodnuti téméf polovina
zadateld, v prvni poloviné roku pak zvydanych rozhodnuti skoncila vice nez tfetina
pozitivnim vysledkem; zalobkyniny obavy z minimalnich poctii pozitivnich rozhodnuti jsou
tudiz vyvraceny. Piistup zalobkyné k azylovému fizeni bude vyfeSen jejim pfedanim do
Litvy. Z predmétné Informace nevyplyvaji tak Spatné podminky v ubytovacich zatizenich,
aby se jednalo o ponizujici ¢i nelidské zachizeni a doSlo k dotceni na pravech dle ¢l. 3
Umluvy. Poruseni Umluvy nelze shledat ani z divodu nedostate¢né integrace pozivateli
mezinarodni ochrany, nic takového z relevantnich podkladli obsazenych ve spravnim spisu
nevyplyva; zalobkyné byla ostatné stran téchto tvrzeni nanejvys obecna.
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K azylovému fizeni v Litevské republice se nedavno vyslovil i NSS ve svém rozsudku
ze dne 23. 2. 2017, €. j.: 4 Azs 15/2017 — 25: ,, Nejvyssi spravni soud se neztotoznil s nazorem
steZovatele, Ze by litevsky azylovy systém trpél systémovymi nedostatky, v dusledku cehoz by
nemohl byt predan k dalsimu 7izeni o mezinarodni ochrané do Litevské republiky. Podle
Nejvyssiho spravniho soudu stéZovatel nezpochybnil zaver Zalovaného, ze je Litevska
republika jako clen EU bezpecnym demokratickym statem s propracovanym azylovym
systéemem dodrzujicim mezinarodni zavazky. Jakkoliv Rada pro lidska prava OSN upozoriuje
na stanoviska UNHCR a Vyboru proti muceni OSN, ktera doporucuji Litevské republice
zlepsit urcité aspekty fungovani azylového systému, nelze z obsahu téchto doporuceni
usuzovat, zZe by nedostatky v azylovém systému Litevské republiky byly takové intenzity, aby
oduvodnily aplikaci pravidla obsazeného v ¢l. 3 odst. 2 narizeni. Zminéné instituce sice
doporucuji Litevské republice zkraceni doby zajisténi Zadatelii o mezinarodni ochranu v
detencnich zarizenich ¢i zvySeni financni podpory pro Zadatele i zajisténi vétsiho mnozZstvi
financnich prostredkii pro detencni zarizeni, nicméné namitané nedostatky nevedou k zdaveru o
tom, zZe by Zadateliim o mezinarodni ochranu v pripade podani diivodné Zadosti nebyla
poskytnuta mezinarodni ochrana, ¢i Ze by Zadatelé byli vystaveni nelidskému ¢i ponizujicimu
zachdazeni. Podle Nejvyssiho spravniho soudu nelze v pripadé stéZovatele ucinit ani zaver, Ze
by azylovy systéem Litevske republiky byl strukturalnée nedostatecny a zZe by tak stéZovatelova
Zadost o mezinarodni ochranu nebyla s vysokou pravdeépodobnosti odpovidajicim zpuisobem
vécné posouzena. NSS neshledal v litevském azylovém fizeni systémové nedostatky ani
hrozbu nelidského ¢&i ponizujiciho zachazeni. Zalovany se v napadeném rozhodnuti na s. 3 a 4
dostate¢né vypotadal s tvrzenymi systémovymi nedostatky litevského azylového fizeni a
konstatoval jeho plny soulad s lidskymi pravy.

Co se tyCe aplikace ustanoveni ¢l. 17 odst. 1 Dublinského nafizeni, které dava
spravnim orgdniim moznost diskrece, zabyval se jim zalovany na s. 4 napadeného rozhodnuti
a v této souvislosti byly vyhovujicim zplsobem vyhodnoceny i Zalobkyniny individualni
poméry. Soud dodava, ze zalobkyni tvrzeny zdravotni stav neni zdaleka tak zavazny, aby
neaplikovani ¢l. 17 odst. 1 Dublinského nafizeni predstavovalo svévoli, krom toho je
v litevskych ubytovacich zatizenich pro Zadatele dostupna 1ékaiska péce. Zalobkyné byla dle
svych tvrzeni ve vlasti pronasledovana byvalym pfitelem, avSak v podobné ¢i horsi situaci se
nachdzelo velké mnozstvi Zadatelli o mezindrodni ochranu, soud nepovazuje jeji soucasné
postaveni za zv1ast’ zranitelné ve srovnani s ostatnimi Zadateli.

Soud dale nenaléza deficity v postupu Zzalovaného ani v Zalobou napadeném
rozhodnuti samotném. Zalovany dostateéné zjistil skutkovy stav, pii¢emz piihlédl ke viemu,
co vyslo v fizeni najevo, a uspokojivym zpisobem své rozhodnuti odivodnil, pfijaté feSeni
také odpovidalo okolnostem dané¢ho piipadu. Pfi zjisStovani skutkového stavu kromé
zalobkyninych tvrzeni zalovany vychézel z uznani pfislusnosti k projednani zadosti ze strany
Litevské republiky dorucené zalovanému dne 20. 6. 2017 a Informace Odboru azylové a
migraéni politiky o azylovém systému v Litvé ze dne 31. 1. 2017; tyto udaje pochazi dle
nazoru soudu z nezavislych zdroji a jsou dostate¢n¢ objektivni. Shroméazdéné podklady jsou
ptiléhavé na situaci zalobkyné. VSemi zjisténymi okolnostmi se zZalovany ve svém rozhodnuti
dostatenym zplsobem objektivné zabyval a uspokojivé odavodnil, pro¢ je v pripadé
zalobkyn¢ statem piisluSnym k posouzeni jeji Zzadosti Litevskd republika a pro¢ jejimu
premisténi nebrani systémové nedostatky v litevském azylovém fizeni. Zalovany tak
v zadném piipad¢ neporusil ustanoveni § 2 odst. 1, 3 a 4, § 3 (ve spojeni s § 2 odst. 4), § 50
odst. 4, § 68 SR ani jina procesni ustanoveni SR, zdkona o azylu &i Dublinského natizeni.
Zalovany se téZ nezpronevéfil zasadam a principim ¢innosti spravnich organii. Pfedmétem
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fizeni podle Dublinského natfizeni je urceni statu pfislusného k meritornimu projednéni
azylové zadosti, argumentace obavami o Zivot v zemi ptivodu tudiz nemiize byt relevantni.

Ze viech vyse uvedenych diivodi soud Zalobu podle ustanoveni § 78 odst. 7 SRS jako
nedivodnou zamitl.

O nahradé nakladii fizeni bylo rozhodnuto podle ustanoveni § 60 odst. 1 SRS.
Zalobkyné neméla ve véci Uspéch, proto ji ndhrada nakladl fizeni nenaleZi, a Zalovanému
naklady nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat do dvou tydnti ode dne jeho doruceni pifi splnéni
podminek § 103 odst. 1 SRS kasacni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu v Brné.

Stézovatel v fizeni o kasac¢ni stiznosti, pokud nema vysokoskolské pravnické vzdélani,
musi byt zastoupen advokatem podle § 105 odst. 2 SRS.

Kasac¢ni stiznost smétujici jen proti vyroklim o nakladech fizeni je nepiipustna.
V Praze dne 13. prosince 2017
Mgr. Dana Cernovska  v.r.

samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotoveni:
H. B.



