31 Az 11/2017

USNESENT

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Magdalenou
Jezkovou ve véci zalobce: D. K., nar. X, st. prislusnost Ukrajina, hlasen na adrese X, zast.
JUDr. Martinou Rehotovou, advokitkou v Hradei Kralové, Ceskoslovenské armady
287/19, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha
7, v rizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 23. 10. 2017, ¢. j. OAM-1072/ZA-
ZA11-BE04-2016

takto:
L Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z Géastnikl nemi pravo na nihradu nikladd fizeni.
Odtvodnéni:

Zalobce se vlas podanou Zalobou doméihal zruleni shora identifikovaného
rozhodnuti, kterym mu Zalovany neudélil mezinarodni ochranu dle ust. § 12, § 13, § 14, §
14a a § 14b zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon
o azylu®).

V pribéhu fizeni pred soudem vyslo najevo, ze zalobce se v ureném misté pobytu
v X nezdrzuje. Tato skutecnost byla dne 29. 11. 2017 a nasledné dne 18. 1. 2018 ovéfena z
databaze Ministerstva vnitra CR. Soud dale sim patral po mistu pobytu zalobce.

Sprava uprchlickych zafizeni Ministerstva vnitra soudu pripisem ze dne 5. 12. 2017
sdélila, Ze se zalobce nachazi v X bez uvedeni informace o nasledujicim pobytu. Reditelstvi
sluzby cizinecké policie soudu sdélilo, ze posledni nahlasena adresa pobytu zalobce od 4. 1.
2017 je X, pricemz propustka od tohoto data byla zalobci vydana na adresu X. Na zakladé
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této informace pak soud provedl pokus o zjisténi aktualniho pobytu zalobce na uvedené
adrese, nicméné zasilka byla soudu vracena, kdyz zasilku nebylo mozné vlozit do schranky
adresata. Rovnéz tak ustanoveny advokat soudu sdélil, ze mu soudasna adresa zalobce neni
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znima.

Podle § 47 pism. ¢) s. . s., soud fizeni zastavi, stanovi-li tak zvlastni zakon.

Podle § 33 pism. b) zakona o azylu soud fizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto
pobytu zadatele o udéleni mezinarodni ochrany (zalobce).
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K podminkam postupu dle téchto ustanoveni se vyjadril Nejvyssi spravni soud
napf. v rozsudku ze dne 14. 8. 2009, ¢. j. 8 Azs 21/2009 - 91, v némz konstatoval, ze
vychazi-li soud ve svém rozhodnuti z toho, Ze Gcastnik fizeni je neznamého pobytu, must
byt ovéfeni této skutecnosti pfimérené aktualni. V rozsudku ze dne 26. 5. 2005, ¢. j. 7 Azs
271/2004 - 58, Nejvyssi spravai soud uvedl, ze nemoznost zjistit misto pobytu zadatele o
udéleni azylu je dana jen tam, kde soud vyvijel pozadovaneé usili ke zjiSténi mista pobytu
zadatele a pres toto Usili a pripadné dalsi patrani v ptislusnych evidencich pobyt zadatele
nebyl zjistén a zUstal zcela neznamy. Pokud i pres toto Usili zustane pobyt stézovatele
nezjistén a zcela neznamy, lze tizeni zastavit.

Krajsky soud je nazoru, ze vyvinul pfiméfené Usili ke zjisténi mista pobytu zalobce,
toto Usili vsak bylo marné. Poslednim znamym mistem pobytu zalobce bylo X, kde se vsak
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jiz nyni zalobce nenachazi. Aktualni misto pobytu zalobce neni znamo krajskému soudu
ani zalovanému.

Ze shora uvedenych duvodt soud rozhodl o zastaveni fizeni podle § 47 pism. ¢) s. .
s. ve spojeni s § 33 pism. b) zakona o azylu.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s., podle néjz zadny z
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Ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni o zalobé zastaveno.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni ucastnikim (§ 55 odst. 5 za
pouziti § 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtité dvou tydnt ode dne
jeho doruleni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery uréil polatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni
den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici
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pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych divodd jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.
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Hradec Kralové 19. ledna 2018
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JUDr. Magdalena Jezkova

samosoudkyné

Za spravnost vyhotovent:

R..



