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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobkyné¢ M. K., bytem ........... , proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpe&eni, se
sidlem Kftizova 25, 225 08 Praha 5, o zalobé& proti rozhodnuti Zalované ze dne 20. 5. 20156, €.
J- 695 603 6098/42091-ZT,

takto:
I Zaloba se zamita.

II. Zadnému z ucastnikll se nepfiznava nahrada ndkladua fizeni.

Oduvodnéni:

Vcas podanou zalobou Zalobkyné napadala rozhodnuti zalované oznacené v zéhlavi
tohoto rozsudku, kdyz uvedla, Ze toto rozhodnuti povazuje za nespravné z nasledujicich
divodu:

Zalovana odiivodiiuje své rozhodnuti tim, e dle posudku pfislusného lékafe neni
zalobkyné invalidni proto, Ze jeji onemocnéni zpusobuje pokles schopnosti vykonavat
vydélednou &innnost nejméné o 35% v porovnani se zdravou fyzickou osobou. Zalobkyné
vSak nesouhlasi s mirou poklesu schopnosti vykonavat vydé€lecnou cinnost, jak byla
stanovena CSSZ.

Uvedla, ze pted podanim zadosti o invalidni dichod byla rok v pracovni neschopnosti.
Za toto obdobi se ji nepiiznivy zdravotni stav nezlepsil, naopak zhorsil. Proto si podala zadost
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o invalidni dichod na Socidlni pojistovnu ve Slovenské republice, kde ji byl uznan pokles
miry pracovni schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost o 50% v porovnani se zdravou
fyzickou osobou. Nasledné Socidlni pojistovna na Slovensku odeslala zadost o invalidni
diichod na CSSZ, protoze Zalobkyné byla v&tsi Gast pojisténa v Ceské republice. Posuzujici
1ékat CSSZ podle kapitoly XIII. (postizeni kosterni a svalové soustavy), oddilu E (dorzopatie
a spondylopatie) a podle polozky 1c), kde je uvedeno stfedné¢ tézké funkcni postizeni
u bolestivého patetniho syndromu, u stavu po operacich a urazech patete, pii degenerativnim
postiZzeni patete, kde je mira poklesu pracovni schopnosti v procentnim rozpéti 30-40%, urcil
dolni hranici procentniho rozpéti 30%. Posuzujici 1ékat vSak nezhodnotil celkovou vykonnost
zalobkyné€, pohyblivost a schopnost vykonavat denni aktivity a pracovni Cinnost. Taktéz
nebral vavahu jeji psychicky stav a syndrom karpalniho tunelu bilat. Zalobkyné je
piesvédcena, ze urCeni miry poklesu na urovni horni hranice 1épe zodpovida jejimu realnému
zdravotnimu stavu. Dale posuzujici 1ékaf nevzal v tvahu ani tu skutecnost, ze se zdravotni
stav Zalobkyné nadéle zhorSuje. Navrhovala proto, aby krajsky soud vydal rozsudek, kterym
rozhodnuti zalované ze dne 20. 5. 2016 zrusi a zavaze zalovanou, aby o zadosti zalobkyné
o invalidni diichod znovu rozhodla.

V pisemném vyjadieni k Zalobé Zalobkyné uvedla, ze svym rozhodnutim ze dne
24.2.2016 zalobkyni pro nesplnéni podminek ust. § 38 zikona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpist a s pfihlédnutim k ¢l. 46 Naiizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 zamitla Zadost o invalidni dichod. Jelikoz
pro CR nebyla v Pfiloze VII. nafizeni 883/2004 uznina ?adna shoda s predpisy jinych
Clenskych statl ve véci podminek vztahujicich se na stupein invalidity ve smyslu ¢l. 46
nafizeni 883/2004, posouzeni zdravotniho stavu pro ucely stanoveni stupné invalidity bylo
provedeno vyhradné podle ceskych pravnich piepisi (§ 39). Vzhledem k zavéru posudku
OSSZ Praha-vychod ze dne 25. 11. 2015, podle n¢hoz zalobkyné neni invalidni, kdyz
z ditvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o 30%,
CSSZ s ohledem na tyto zavéry posudku nemohla kladné rozhodnout o uplatnéné Zadosti.
O invaliditu 1. stupné¢ se jedna, dosahuje-li pokles pracovni schopnosti alespon 35%,
coz v daném pfipad¢ splnéno neni.

Proti rozhodnuti CSSZ ze dne 24. 2. 2016 Zalobkynd podala namitky s tim,
ze nesouhlasi s podkladovym posudkem, nebot’ jeji zhorSujici se zdravotni stav nebyl
objektivné posouzen a spravné vyhodnocen, pozaduje nové posouzeni. Ackoliv byl znovu
posouzen zdravotni stav Zalobkyné CSSZ pracoviité pro Prahu a Stiedni Cechy dne
4.5.2016, nebyla Zalobkyné uznéna invalidni, kdyz zjistény pokles pracovni schopnosti ¢ini
shodné 30%. CSSZ se plné vypotadala s uplatnénymi ndmitkami. Rozhodnuti o namitkach
zalobkyné¢ pievzala 19. 9. 2016.

CSSZ pii vyfizovani zadosti o invalidni diichod Zalobkyn& postupovala pouze podle
ceskych pravnich ptedpist bez ohledu na vysledek posudkového posouzeni na izemi SR.

Dtvodem uznani invalidity nejsou subjektivni pocity a tvahy Zalobkyné, vlastni
vyhodnoceni zdravotnich potizi a svého zdravotniho stavu, ani invalidita pfiznand ve
Slovenské republice, nybrz jediné posudkovd rozvaha vychazejici vyhradné z objektivné
zjisténého zdravotniho stavu posudkovymi lékafi dle Ceskych platnych piedpisi a cCeské
vyhlasky o invalidité. Jeding posudkovy 1ékai OSSZ a CSSZ je ze zakona opravnén posoudit
zdravotni stav zadatele o dichod, vyhodnotit dle platné vyhlasky o invalidit¢ odborné
I¢kaiské zpravy a nalezy pro posudkové fizeni o invalidité, pfifadit zjiSténé zdravotni
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postizeni jako rozhodujici pti¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojiSténce
s nejvyznamné&j$im dopadem na pokles pracovni schopnosti pod polozku stanovenou
vyhla§kou o posuzovani invalidity a urcit, zda se jiz jedna o invaliditu vysSiho stupné
¢i nikoliv, a to vyhradné dle Ceskych pravnich piedpist.

V daném ptipadé¢ vznik dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pro invaliditu
s procentualnim poklesem pracovni schopnosti na 35% nebyl posudkové dolozen, prokazan
a zjistén.

Jestlize Zalobkyné nebyla uznana ani jednim posudkem invalidni (v obou ptipadech
shodné 30% pokles), vydala CSSZ zcela opravnéné rozhodnuti o namitkdch a jemu
piedchézeji rozhodnuti o zamitnuti zadosti o invalidni dichod. Rozhodnuti o namitkach je
obsahle a dostatecné odlivodnéno, jsou uvedeny a konkretizovany lékatské zpravy, z nichz
CSSZ vychazela, jakoz i posudkova rozvaha. CSSZ se plné vypotadala s uplatnénymi
namitkami, dostatecné odiivodnila, pro¢ byla zvolena dolni hranice procentualniho rozpéti.
Zaveér posudku byl pfevzat do odivodnéni rozhodnuti o namitkédch. Pln€ se timto na
odtivodnéni napadeného rozhodnuti Zalovana odkazuje. CSSZ povazuje celé posudkové fizeni
za zcela objektivni a spravné.

Protoze vsSak Zalobkyné v zalobé zpochybnuje spravnost stanoveni miry
procentudlniho poklesu, k dikazu zalovand navrhuje ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zikona
&.582/1991 Sb., v platném znéni vyhotoveni nového posudku u piislusné PK MPSV CR,
ktera znovu dostate¢n¢ a objektivné posoudi zdravotni stav zalobkyné¢ a rozhodne o invalidité
dle platné pravni Gpravy. Nové vyzadany dalsi odborny posudek, vyhotoveny v pfezkumném
soudnim fizeni posudkovou komisi MPSV CR, jenz je ze zakona stéZejnim diikazem, bude
opétovné piesetfen zdravotni stav zalobkyné¢ a najisto postaveno, zda je invalidni a v jakém
stupni. Tento posudek je zavazny i pro soud.

Rozhodnuti ve véci samé Zzalovand ponechavd na uvaze soudu dle zavéru
vyhotoveného posudku.

Pokud jde o napadené rozhodnuti vydané CSSZ 20. 5. 2016, timto rozhodnutim
zalovana zamitla namitky Zalobkyné a potvrdila rozhodnuti CSSZ, ¢&. j. R-24.2.2016-428/695
603 6098 ze dne 26. 2. 2016. V odiivodnéni mimo jiné uvedla, Ze rozhodnutim CSSZ ze dne
24. 2. 2016 tato zamitla ucastnici fizeni zadost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek
ust. § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,,zdp*) a s ptihlédnutim k ¢l. 46 natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004,
nebot’ podle posudku OSSZ Praha-vychod ze dne 25. 11. 2015 neni Gc€astnice fizeni invalidni.
Dle uvedené¢ho posudku z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji
pracovni schopnost pouze o 30%.

Dale bylo zjisténo z uvedeného rozhodnuti, Ze v ramci namitkového fizeni byl znovu
posuzovan zdravotni stav zalobkyné, a to lékafem CSSZ dne 4. 5. 2016, z néhoz bylo zjiténo,
ze rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu ucastnice fizeni
s nejvyznamnégj$im dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII., oddilu E, polozce 1c), kde celkovy pokles schopnosti soustavné
vydélecné Cinnosti je stanoven v rozmezi 30-40%.
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Posudkova komise stanovila miru poklesu pracovni schopnosti 30% a uvedla, ze
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu ust. § 4 vyhlasky o posuzovani
invalidity neméni.

Krajsky soud uvadi, ze v ramci soudniho fizeni nechal opét posoudit zdravotni stav
a schopnost soustavné vydélecné Cinnosti zalobkyné, kdyz posudek byl vypracovan PK
MPSV CR, na pracovisti vBrné dne 20. 9. 2017. Posudkova komise, kterd posudek
vypracovala, jednala ve spravném slozeni, kdyz ptredsedkyni posudkové komise byla
posudkova 1ékarka a dalsi prisedici 1ékarkou byla 1ékarka pracujici v oboru neurologie, tedy
v oboru, kterého se tyka zdsadni zdravotni postizeni posuzované.

Posudkova komise po zhodnoceni vSech lékaiskych odbornych zprav, které méla
k dispozici, a které v posudku uvedla, v posudkovém zhodnoceni a zavéru sdélila, ze
piezkoumala posudkovy zavér 1ékaie LPS OSSZ Praha-vychod ze dne 25. 11. 2015 a Iékare
LPS CSSZ pro Prahu a stiedni Cechy, pracovi§té Praha pro namitkové fizeni ze dne
4.5.2016. Uvedla, Ze se jedna o posuzovanou léCenou pro bolesti kréni a bederni patefe na
podkladé degenerativnich zmén a hernie disku C5/6 s tlakem na koten C5 oboustranné,
protruze disku L5/S1 vlevo s kontaktem s kof. L5 vlevo, naznaCena spondylolisteza
téla L5 1. st.

Klinicky je porucha dynamiky bederni patefe. Pfedklon 15 cm od podlozky. Horni
a dolni koncetiny jsou bez parezy, bez kloubniho omezeni. Na LDK porucha citlivosti
v dermatomu L5 vlevo jako projev iritace kotene L5 vlevo. EMG vySetteni dolnich koncetin
bez prikazu postizeni nervii dolnich koncetin oboustranné. Stoj a chlize v normé. Na pravé
ruce bez klinickych projevii syndromu karpalniho tunelu.

Neurologicky a MRI nalez nevysvétluje uddvany obcCasny unik moci. Nesouvisi
s onemocnénim patete. Souvislost spise s klimakteriem.

V péci revmatologie pro osteopenii, ktera nesnizuje vykonnost organismu. Bez
patolog. fraktur. Revmatologické vySetfeni vyloucilo zanétlivé revmatologické onemocnéni
rukou a patefe.

Posuzovand mé piiméfené duSevni kompetence, je orientovana, kontakt pomérné
dobry, depresivni ladéni, pocity frustraci. Nihil psychotikum. Onemocnéni nesnizuje
vykonnost organismu.

V 1/2017 zachycené zvysSené jaterni testy, dle USG bficha zvétSend jatra, steatoza
jater, jinak nalez v normé. Klinicky bficho bez rezistence, jatra a slezina nehmatné. Jedna se
o lehkou poruchu, bez mimojaternich projevii. Onemocnéni nesnizuje vykonnost organismu.

PK MPSV CR, pracovisté v Brné hodnoti odlisn€é od lékafe LPS OSSZ 1 l¢kare
namitkového fizeni LPS CSSZ.

U posuzované se jedna o bolestivy syndrom pateie s lehkym funkénim postizenim -
zpravidla vice useki patete, polytopni blokady s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance,
porucha statiky a dynamiky patefe s ob¢asnymi projevy kofenového drazdéni s recidivujicim
lehkym neurologickym nalezem, bez zndmek poskozeni nervi, nckteré denni aktivity
vykonavany s obtizemi.
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U posuzované se nejedna o stiedné¢ tézké funkcni postizeni vice Usekll patefe,
se zavaznou poruchou statiky a dynamiky patete, insuficienci svalového korzetu, s casto
recidivujicimi projevy kofenového drazdéni, s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem,
bez poSkozeni nervi, bez symptomatol. neurogenniho mocového meéchyte, se zdvaznym
snizenim celkové vykonnosti pii béZzném zatizeni.

Nejedna se ani o tézké funkéni poskozeni s trvalym funkéné vyznamnym
neurologickym nalezem, zdvazné parezy, svalové atrofie, poruchy hybnosti koncetin, zdvazné
poruchy funkce svéract.

Nalezy ptilozené k nadmitkovému fizeni a Zalobé, a v prib¢hu fizeni, jsou ve shodé
a potvrzuji vysSe uvedené zdravotni postizeni. Neobsahuji nové skutecnosti posudkove
vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadeného rozhodnuti.

Ostatni onemocnéni uvedend v dg. souhrnu nesnizuji vykonnost organismu.
U posuzované se jedna o dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav.

Rozhodujici pricinou dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im
dopadem na pokles pracovni schopnosti k datu vydani napadeného rozhodnuti ze dne
20. 5. 2016 je zdravotni postiZzeni uvedené v kapitole XIIIL., oddil E), polozka 1), pism. b)
ptilohy k vyhl.€. 359/2009 Sb. ve znéni platném od 1. 1. 2010.

PK MPSV Brno stanovi miru poklesu pracovni schopnosti ve vySi 20%.

Samotné postiZzeni patefe odpovida poloZzce shora uvedené a bylo hodnoceno na dolni
hranici daného procentniho pasma.

Horni hranice byla zvolena s ohledem na ostatni onemocnéni a piredchozi vykondvané
vydéle¢né Cinnosti.

Pro zvySeni ve smyslu § 3 odst. 1 nebo odst. 2 vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném
od 1. 1. 2010 PK MPSV neshledala jiné vyznamné diivody.

Tento posudkovy zavér vychdzel ze zjisténi zdravotniho stavu a jeho funkénich
dasledkti, o némz nejsou ditvodné pochybnosti.

Mezi dolozenymi lékatskymi nalezy nejsou rozpory, které by se dotykaly skute¢nosti
vyznamnych pro posudkovy zavér.

Zdravotni stav a jeho funk¢ni diisledky byly pro ucely posudkového zavéru zjistény
v rozsahu, ktery je dostateCny pro pouziti posudkovych kritérii stanovenych v pravnich
predpisech, protoze byly objektivizovany vsechny skutecnosti, tykajici se zdravotniho stavu
nebo jeho funkénich disledkd, vyznamné pro posudkovy zaver.

V namitkach nebo v Zalobé€ nebylo namitnuto nezjisténi nékteré skutecnosti, tykajici se
zdravotniho stavu nebo jeho funkénich dusledkli, vyznamné pro posudkovy zavér, ani
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nezjisténi takové skutecnosti nebylo dolozeno 1ékaiskym nalezem, uplatnénym v prabéhu
fizeni.

PK MPSYV prostudovala veskeré dostupné lékatské nalezy, pouzité v pribéhu fizeni
jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu a konstatovala, ze neobsahuji nové skute¢nosti
posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadeného rozhodnuti.

Vzhledem k vySe uvedenému PK MPSV konstatuje, Ze zdravotni stav byl posouzen
objektivné¢ z dostatecné dolozené zdravotni dokumentace, ze které nevyplyva progrese
zdravotniho stavu.

K datu vydani napadeného rozhodnuti ze dne 20. 5. 2016 neslo o invaliditu podle § 39
zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni zdkona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti
z ditvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%, kdy pokles schopnosti
soustavné vydelecné ¢innosti k datu vydani napadeného rozhodnuti ¢inil 20%.

Krajsky soud v Brn¢ ve véci nafidil jednani na den 20. 12. 2017.

Zalobkyné k posudku PK MPSV CR ze dne 20. 9. 2017 74dné vyhrady neméla, pouze
sdélila, ze ze Slovenska ma nové zpravy o svém zdravotnim stavu a z nich vyplyva, ze se ji
zdravotni stav zhorsil.

Z4dné vyhrady k posudku PK MPSV CR, pracovi§té v Brné ze dne 20. 9. 2017 neméla
ani zastupkyn¢ zalované.

Posouzeni véci krajskym soudem.
Zaloba neni diivodna.

Podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni pojisténec je invalidni,
jestlize z diivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%.

Z posudku PK MPSV CR, pracovisté v Bmé ze dne 20. 9. 2017 bylo zjiiténo,
ze pokles schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti zalobkyné k datu vydéani napadeného
rozhodnuti CSSZ byl 20%, kdy takovyto pokles schopnosti soustavné vydéle¢né Einnosti
neodpovida invalidité.

Proti tomuto posudku PK MPSV CR ani Zalobkyné ani Zalovani neméla Zadné
vyhrady, zadné vyhrady nemél ani soud, protoze posudek PK MPSV CR byl vypracovan ve
spravném slozeni posudkové komise, posudkova komise méla k dispozici vSechny odborné
I¢ékatské zpravy o zdravotnim stavu posuzované a zalobkyné nenamitala, Ze by tomu tak
nebylo. Posudek PK MPSV CR soud pokladd za posudek celistvy a presvédeivy, nebot
z n¢ho zcela jednoznacné vyplyva, jak se posudkova komise s odbornymi Iékatskymi zpravy
vypofddala a tadné zdivodnila, pro¢ pokles schopnosti soustavné vydelecné cinnosti
u zalobkyné je 20%.

Uvedeny posudek PK MPSV CR proto soud mohl vzit za zaklad svého rozhodnuti,
coz také ucCinil.
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Bylo tedy prokazano, ze zaloba Zalobkyné diivodnd neni, a proto ji soud dle ust. § 78
odst. 7 soudniho tadu spravniho (dale jen ,,s.t.s.*) zamitl.

Vyrok o nékladech fizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.is.

Zalobkyné ve véci neméla uspéch, naklady tizeni ji proto nebyly pfiznany, a pokud jde
o zalovanou, nema pravo na nahradu naklada fizeni ze zakona.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnii ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni
o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brn¢ dne 20. prosince 2017

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyné



