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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobkyné J. T., bytem .......... , proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, se
sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5, o zalob¢ proti rozhodnuti Zalované ze dne 22. 2. 2017, ¢.
j- 735217 3807/47091-SL,

takto:
1. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z ucastnikli se mepFiznava nahrada nikladl fizeni.
Odivodnéni:

Vcas podanou zalobou zalobkyné napadala rozhodnuti zalované vydané dne 22. 2.
2017, kterym byly zamitnuty jeji namitky a potvrzeno rozhodnuti CSSZ ze dne 2. 1. 2017,
kterym byla zamitnuta jeji zddost o invalidni diichod.

Toto rozhodnuti povazuje za nespravné z nasledujicich diivodii: Zalovana odivodiiuje
své rozhodnuti tim, ze dle posudku ptislusného posudkového 1ékare zalobkyné neni invalidni
v zadném stupni. Posudkovy l€kat ucinil tento zavér, aniz by podrobnéji zkoumal zdravotni
stav zZalobkyné. Na jednani byla pfizvana, piesto lékarka v rozhodnuti konstatovala, ze
z lékaiské dokumentace nevyplyva vyznamna progrese zdravotniho stavu. Toto hodnoceni je
vSak v rozporu s lékarskymi nalezy odbornych 1ékara.
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Posudkovy Iékai zfejmé nezhodnotil celkovou vykonnost zalobkyné, jeji pohyblivost
a schopnost vykonavat denni aktivity. Jak vyplyva zlékarské dokumentace, doslo
u zalobkyné ke zhorSeni jejiho zdravotniho stavu. Vzhledem k jeji diagnoze ji kazdou noc
budi bolesti zad a kycli, ma velké problémy pii chiizi, citi se unavena. Kazd¢ rano je 30 minut
ztuhla, pak musi 30 minut cvicit, kazdého pal roku musi na magnetoterapii, aby se mohla
pohybovat. Mé problémy s pravou rukou, prakticky nemuze psat, padaji ji véci z ruky. Na
magnetické rezonanci se zjistilo, ze ma vyhtezlou ploténku. Na endokrinologii doslo taktéz ke
zhorSeni zdravotniho stavu. VSe je dolozeno v lékafskych zpravach. Denni aktivity jsou
u zalobkyné velmi omezeny.

Z uvedenych skutecnosti vyplyva, ze rozhodnuti zalované bylo vydano na zaklad¢
nedostatecn¢ zjisténého skutkového stavu a bez prihlédnuti k ust. § 39 odst. 2 pism. a) zakona
¢. 155/1995 Sb., v platném znéni a ptiloze vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., v platném znéni. Proto
navrhovala, aby krajsky soud vydal rozsudek, kterym rozhodnuti CSSZ ze dne 22. 2. 2017
zrusi a zalované ulozi, aby o zadosti Zalobkyné znovu rozhodla.

V pisemném vyjadieni k zalobé zalovana uvedla, ze podle ust. § 39 odst. 4 zédkona o
dichodovém pojisténi se pii urovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze zdravotniho
stavu pojisténce dolozeného vysledky funk¢nich vysSetieni; pfitom se bere v tvahu,

a) zda jde o pracovni zdravotni postiZeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postiZzeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné cinnosti, nez dosud
vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v piipadé¢ poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,

f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojiSténec
schopen vydélecné ¢innosti za zcela mimotradnych podminek.

V otdzce posouzeni naroku na davku dichodového pojisténi podminéné dlouhodobé
nepifiznivym zdravotnim stavem je Zalovana ve spravnim fizeni vazéna posudkem lékate
OSSZ ve smyslu § 8 odst. 1 pism. a) zékona ¢. 582/1991 Sb., v rdmci fizeni o namitkach pak
podle ust. § 88 odst. 9 uvedeného zakona svym lékafem, nebot’ obdobné jako pii posouzeni
miry poklesu pracovni schopnosti se jedna o otdzku odbornou, vyzadujici znalosti v oboru
mediciny a téz v oboru posudkového 1ékarstvi.

Co se tyce nalezitosti posudku, tyto upravuje s ucinnosti od 1. 1. 2010 ust. § 7 vyhlasky
¢. 359/2009 Sb., podle néhoz posudek o invalidit¢ musi obsahovat kromé formdlnich
nalezitosti rovnéz el posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
pojisténce, vycet rozhodujicich podkladl o zdravotnim stavu pojiSténce, znichz organ
socidlnitho zabezpeceni vychdzel pii posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pii posuzovani
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu
a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé nepiiznivy
zdravotni stav, procentni miru poklesu pracovni schopnosti, stupeii invalidity, den vzniku
invalidity, resp. den zmény stupné¢ invalidity nebo den zaniku invalidity. Néalezitosti posudku
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je rovnéz odiavodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti.

Napadené rozhodnuti bylo vydano na podklad¢ 1€katského posudku ze dne 16. 2. 2017,
vypracované¢ho pro ucely fizeni o namitkach Iékafem zalované, ktery invaliditu Zalobkyné
posoudil ve smyslu ust. § 5 pism. i) a § 8 odst. 9 zdkona ¢. 582/1991 Sb., a to tak, zZe se
u zalobkyné jedna o dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 zdp, avsak nejde
o invaliditu podle § 39 odst. 1 zdp, nebot’ z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 25%. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII., oddil A, polozce 2a), ptilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 15%, ktera
se vzhledem k dalSimu postizeni zdravotniho stavu podle ust. § 3 odst. 1 citované vyhlasky
zvySuje o 10%, a celkové tak ¢ini 25%.

Jak zalovana vyse uvedla, v projedndvaném piipadé byl 1ékafem zalované vypracovan
posudek, ktery podle jejiho ndzoru splituje pozadavek Uplnosti, celistvosti a presvédCivosti,
a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, kdy tento lékat jednoznaéné
vymezil rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné.

S ohledem na Zalobu Zalovana navrhovala dtikaz posudkem PK MPSV CR, kterd je ve
smyslu ust. § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., povoldna k posouzeni zdravotniho stavu
a pracovni schopnosti pojisténce pro ucely piezkumného fizeni.

Za dosud zjisténého skutkového stavu zalovana i1 nadale trvala na svém rozhodnuti
ze dne 22. 2. 2017.

Pokud jde o rozhodnuti ze dne 22. 2. 2017, rozhodovala Zalovana v namitkovem fizeni
o namitkach Zalobkyné proti rozhodnuti CSSZ ze dne 2. 1. 2017 a rozhodla tak, Ze namitky se
zamitaji a rozhodnuti CSSZ ze dne 2. 1. 2017 se potvrzuje.

Z odtivodnéni uvedeného rozhodnuti mimo jiné vyplynulo, ze CSSZ rozhodnutim ze
dne 2. 1. 2017 zamitla i¢astnici fizeni Zadost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek § 38
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist. Podkladem
tohoto rozhodnuti byl posudek o invalidité Méstské spravy socidlniho zabezpeceni Brno ze
dne 20. 12. 2016, podle které¢ho neni ucastnice fizeni invalidni. Dle uvedeného posudku
poklesla ucastnici fizeni z ditvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni
schopnost pouze o0 25%.

Z odiivodnéni rozhodnuti pak vyplyva, ze CSSZ v fizeni o namitkach nechala znovu
posuzovat zdravotni stav a pracovni schopnost Zzalobkyné, kdyz posudek o invalidit¢ byl
CSSZ vypracovan 16. 2. 2017 a ztohoto posudku bylo zjisténo, e udastnice fizeni neni
invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozd¢jSich predpisi. Mira
poklesu jeji pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu byla
uvedenym posudkem o invalidité¢ urena ve vysi 25%. Rozhodujici pficinou dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu tcastnice fizeni s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeji
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitoly XIII. (postizeni svalové
a kosterni soustavy), oddilu A (artropatie), polozce 2 (revmatoidni artritida), pism. a) (lehké
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formy, ziidka recidivujici, s trvalou lehkou poruchou funkce nékolika kloubti, HAQ 0-0,5,
stavy vremisi, bez vyraznéjSich znamek aktivity /DAS 28 mensi nez 2,6/), prilohy
k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozd¢jSich piedpist, pro které se
stanovuje procentni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 10-15%. Lékaika CSSZ
stanovila miru poklesu pracovni schopnosti UcCastnice fizeni v horni rozmezi dané
polozky15%. Vzhledem k dal§imu postizeni zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1 citované
vyhlasky zvysila tuto hodnotu o 10%, celkové tak ¢ini 25%.

Jak soud jiz uvedl, zalobkyné¢ proti citovanému rozhodnuti zalované podala zalobu.

Krajsky soud v Brn¢ vramci dokazovani v soudnim fizeni nechal znovu posoudit
zdravotni stav a schopnost vydélecné Cinnosti zalobkyné a pozadal o vypracovani posudku
v tomto sméru PK MPSV CR, na pracovisti v Brné. PK MPSV jednala dne 28. 11. 2017 ve
spravném slozeni posudkové komise, kdy kromé posudkové Iékatky — predsedkyné
posudkové komise, jednani byla pfitomna i 1€karka — neurolozka.

Posudkova komise v posudku uvedla veskerou podkladovou a zdravotni dokumentaci,
ze které vychazela pfi hodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné€ a po prostudovani vsech
odbornych 1ékarskych zprav v posudkovém zhodnoceni a v posudkovém zavéru uvedla, ze
v daném piipadé¢ se jednd o posuzovanou, kterd je v dlouhodobé revmatologické péci.
U posuzované je v anamnéze stav po bodnuti nezndmym hmyzem s nasledujicim febrilnim
stavem a bolestmi kloubii v roce 2005, posuzovana byla v dlouhodobé docasné pracovni
neschopnosti, v 6/06 pozadala o invalidni dichod. Lékaiem RLPS MSSZ Brno nebyla uznana
ani pln¢ ani CcasteCné invalidni, posuzované bylo doporuceno prodlouzeni vyplaty
nemocenskych davek po uplynuti jednoro¢ni podpurci doby. Proti rozhodnuti o neptiznani
invalidniho dichodu podala posuzovana zalobu - jeji zdravotni stav byl posouzen na zadost
Krajského soudu Brno PK MPSV v 3/07 - stav byl hodnocen jako blize nediferencovany
revmatoidni syndrom, kdy na 1écbé kortikoidem (Prednisonem), Methorexatem
a nesteroidnimi antirevmatiky dosSlo k poklesu laboratorni aktivity, nicméné pietrvavaly
znamky klinické aktivity s bolestmi hlavné zad a hlezen, bylo konstatovdno, Ze je nutné
sledovat dalsi vyvoj, KLP byla stanovena na 3/08. V 7/07 byl zdravotni stav posuzované
posouzen znovu lékatem RLPS MSSZ Brno, kdy se posuzujici lékat v posudkovém
zhodnoceni odkazuje na posudek PK MPSV Brno a posuzovanou uznava caste¢né invalidni
s KLP v 6/08. KLP ¢aste¢né invalidity byla realizovana v 10/08 a posuzovana nebyla uznana
lékatem RLPS MSSZ Brno ani plné ani casteCné invalidni. U posuzované byla dale
v anamnéze dysplazie kycelnich kloubli s rozvojem artrézy. V dal§im obdobi se zdravotni
stav zlepsil, coZz umoznilo koncem roku 2014 a zacatkem roku 2015 vysazeni Prednisonu
a ponechani Leflonu 1 tableta obden. V 3/15 udéavala posuzovana pii kontrolnim vySetieni
zhorSeni bolesti kloubti, pii palpaci udavala citlivost upont rotdtorové manzety, trochanterd,
bylo diskrétni zduteni kolennich kloubti, laboratorni hodnoty byly v normé, posuzované bylo
doporuceno nejprve zkusit lbalgin, pii pietrvavani potizi pak vratit do medikace Prednison.
Pfi kontrole v 9/15 posuzovana sdélila, ze do medikace vratila Prednison (2,5mg obden),
pii palpaci nékterych casti pohybového aparatu udéavala nadale bolestivost, laboratorni
hodnoty byly nadale v normé, posuzované bylo doporu¢eno pokra¢ovat v zavedené medikaci,
byla doporucena rehabilitace. Pfi revmatologické kontrole v 3/16 byl konstatovan, na
zavedené medikaci, kompenzovany stav. V 5/16 navstivila posuzovanid neurologickou
ambulanci - udavala, ze pozoruje asi 2 mésice neobratnost pravé ruky - pfi vySetfeni udavala
poruchu citivosti pravé ruky bez jasné kotfenové distribuce, jinak byl objektivni neurologicky
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nalez bez vypadové symptomatologie, funkce ruky byla nepostizena. Posuzovana byla pro
tyto potize dale vySetfovana - bylo provedeno elektrofyziologické vysetfeni, NMR mozku -
vysetieni bylo negativni, pro bolesti LS a TH pateie bylo provedeno RTG vys. Th patete, kde
byly zjiStény jen incipientni degenerativni zmény, revmatologické vysetieni v 10/16
konstatovalo, na zavedené medikaci, nadale stabilizovany stav. V 11/16 uplatnila posuzovana
zadost o invalidni dichod, 1ékafem RLPS MSSZ Brno nebyla pfi jednani v 12/16 uznana
invalidni v zddném stupni invalidity. Mimo potizi s pohybovym aparatem byla posuzovana
jesté v péci endokrinologie pro onemocnéni Stitné zlazy - pii endokrinologické kontrole
v 11/16 bylo pro dobry objektivni nalez a laboratorni vysledky, doporuceno pokracovat
v niz$i davce 1éku, tento dobrat a vysadit. V 1/17 absolvovala posuzovana pro potize s pravou
rukou vySetfeni ve specializované ambulanci neurologické kliniky FN U sv. Anny Brno,
k vylouceni pisatské kiece. Objektivné byla na hornich koncetindch normélni sila, v poloze na
vydrz byly koncetiny bez sklesu, akraln¢ byla patrnd disociacni porucha citi - pravostranné
byla subjektivné nizsi citlivost na bolest a chlad dominantné v dermatomech C6-8 nez
levostranné, citlivost na jemny dotek byla bez lateralizace, vibracni ¢iti bez vyznamnych
zmén, nebyla porucha poloho/pohybocitu, i dalsi zkousky byly v normé, psani bylo v lehce
kiecovité poloze, s hyperextenzi distalnich interfalangealnich kloubli, hodnotitelné jako
habitualni, nebyl typicky grafospazmus - stav byl diagnosticky zhodnocen jako disocia¢ni
porucha cCiti pravé horni koncetiny, bylo doporu¢eno provedeni NMR kréni patefe a dalsi
sledovani cestou ambulantniho neurologa. Koncem ledna 2017 bylo provedeno NMR kréni
patete, kde byl popsan vyhifez ploténky L6/7 vlevo bez tutlaku nervovych struktur. Proti
rozhodnuti o nepfiznani invalidniho diichodu podala posuzovand namitku a v rdmci fizeni
o namitkach byl jeji zdravotni stav posouzen v 2/17 lékaiem LPS CSSZ pracoviité Brno
a posuzovand nebyla uznana invalidni v Zaddném stupni invalidity - pii tomto jednani byly
»klouby rukou bez zarudnuti, bez otokt, kiize bez eflorescenci, normaln¢ prokrvena, hybnost
prstl a ruky zachovéna, ruce bez hypotrofii, stisk pravé ruky neoslaben, uchop zachovan®.
V 2/17 bylo provedeno na doporuceni neurolozky také psychologické vySetieni, pti kterém
nebyla zjisténa hlubsi psychopatologie ve smyslu poruchy emotivity ¢i osobnosti, byla vsak
zjiSténa jista predisponovanost k psychosomatickym potizim, ktera se muze podilet na jejim
celkovém prospivani, bylo konstatovano, Ze je pln¢ indikovana systematickd psychoterapie
zaméiena na postupné zpracovani bolestnych zazitkli z minulosti, ventilaci nahromadénych
emoci a praci s nimi, posilovani zvlddanych mechanismi - tato psychoterapie ji byla
nabidnuta, dle sdéleni pii jednani PK MPSV posuzovana toto neakceptovala. Posuzovana dale
trpéla  plochonozim, byla léCena pro snizeni kostni denzity, v anamnéze bylo
onemocnéni jater - jaterni testy byly dlouhodob¢ v normé.

V dal$im obdobi - jiz po datu vydani napadeného rozhodnuti - absolvovala posuzovana
dal$i neurologické kontroly bez zjisténé nové vyznamné patologie. Pii endokrinologické
kontrole v 3/17 byly zjistény zmény v laboratornich hodnotach, posuzované tedy bylo
doporuceno opét uzivat medikaci ,,na Stitnou zlazu“. Pii revmatologické kontrole v 4/17
udavala posuzovana zhorSeni bolesti kloubti, byla bolestiva palpace a Slach. zdufeni flexora
ruky vpravo II. a IV. prstu, laboratorni hodnoty byly nadale v norm¢, posuzované byla
navySena medikace, v 5/17 provedené sonografické vySetieni pravé ruky popsalo zanétlivé
zmény kloubni vystelky v oblasti zépésti, zanétlivé zmény Slach flexort prsti a palce,
laboratorni hodnoty byly nadale v normé i pii kontrole v 10/17, medikace byla ponechéna
beze zmén, neurologické vySetfeni zacatkem listopadu 2017 nadéale nepopisuje poruchu
funkce ruky.
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Sekundarni artréza kycelnich kloubli nezptisobovala poruchu funkce, ktera by m¢éla
dopad na pracovni schopnost.

Pfi¢n¢ ploché nohy nesnizovaly vykonnost organismu.

Na NMR C pateie z 7/17 prokdzany vyhtez ploténky 6/7 vlevo byl bez utlaku
nervovych struktur a nemél dopad na pracovni schopnost.

Snizeni kostni denzity (osteopenie) vyzadovala uzivani medikace a nesnizovala
vykonnost organismu.

Thyreotoxikosa (onemocnéni §titné zlazy) byla na medikaci kompenzovana.
Hepatopathie byla dlouhodob¢ stabilizovana.

Z divodu disociacni poruchy ¢iti pravé horni koncetiny byla posuzované nabidnuta
psychoterapie, kterou neakceptovala, Slo o stav, ktery bylo mozno Ié¢ebné ovlivnit.

Zmeény zdravotniho stavu po datu vydani napadeného rozhodnuti vyzadovaly tpravu
medikace.

Zaveérem posudkova komise uvedla, Ze na zdklad€ prostudované zdravotni dokumentace
a stavu zjiSténého pii jedndni dosla k zavéru, Zze k datu vydéani napadené¢ho rozhodnuti
zalované §lo u posuzované dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoZ rozhodujici pti¢inou
bylo onemocnéni pohybového aparatu, které je v posudku funkéné zhodnoceno.

Pokles pracovni schopnosti PK hodnoti dle piilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. ve znéni
platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti CSSZ na zéklad¢ institutu funkcni
srovnatelnosti nasledovné:

kapitola XIII., oddil A, polozka 2, pism. a) ve vySi 15 %.

S ohledem na ostatni zdravotni postizeni a piedchozi vykondvané vydélecné ¢innosti je
zvolena horni hranice rozpéti.

Pro uziti § 3 nebyly zjiStény dalsi posudkové vyznamné skutecnosti.
Pokles pracovni schopnosti neni hodnocen dle pism. b) nebo c¢) nebo d), protoze
klinické nalezy nedokumentuji zavaznost funkcnich poruch pod témito pismeny uvedenou,

jak plyne z posudkového zhodnoceni.

PK MPSV CR Brno stanovi na rozdil od 1ékate RLPS MSSZ, ve shodé s lékatem
LPS CSSZ, jinou polozku citovaného ustanoveni, ktera 1épe odpovida zjisténému funkénimu
stavu.

Krajsky soud v Brné€ poté ve véci nafidil jednani na den 3. 1. 2018.
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U tohoto soudniho jednani Zalobkyné uvedla, Ze k posudku PK MPSV CR ze dne
28. 11. 2017 zadné vyhrady nema, pouze se domniva, ze by ¢lenkou posudkové komise méla
byt revmatolozka, vzhledem k jejim potizim v tomto sméru. Vi vSak, ze ma také potize
neurologického charakteru. Pokud je v posudku uvedeno, ze odmitla psychoterapii, uvedla, ze
poté, kdy méla v ruce odbornou lékarskou zpravu z revmatologie, z ultrazvukového vysSetieni
ruky, nepokladdala uz za dulezité psychoterapii navstévovat, nebot’, jak ji bylo feceno
i revmatolozkou, by psychoterapie vzhledem k ultrazvukovému vySetfeni nic na jejim
zdravotnim stavu neovlivnila. Uvedla, Ze je zaméstndna, pracuje na plny pracovni uvazek,
a to jako planografka.

U soudniho jednani zastupkyné Zalované sdélila rovnéz, Ze k posudku PK MPSV CR
ze dne 28. 11. 2017 zadné vyhrady neméla, poukazovala na to, ze PK hodnotila i lékatské
zpravy z roku 2017, tedy 1ékatské zpravy po datu vydani napadeného rozhodnuti.

Zalobkyné uvedla, Ze pies zavér posudku PK MPSV CR se piesto domniva, Ze by ji
meéla byt pfizndna invalidita alespon v L. stupni.

Zastupkyn¢ zalované pak trvala na zamitnuti Zaloby sohledem na posudek
PK MPSV CR z28. 11. 2017 a jeho zavér.

Posouzeni véci krajskym soudem.
Zaloba neni diivodna.

Podle § 39 odst. 1 zédkona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni pojisténec je invalidni,
jestlize z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%.

Z posudku PK MPSV CR, pracovisté v Bré ze dne 28. 11. 2017 vyplyva, Ze pokles
schopnosti soustavne vydélecne Cinnosti Zalobkyné k datu vydani napaden¢ho rozhodnuti
CSSZ ¢€inil 15%, takze neodpovida Zadnému stupni invalidity.

Posudek PK MPSV CR z 28. 11. 2017 soud povazuje za posudek tplny, piesvédéivy
a celistvy, kdy posudkova komise, kterda jednala ve spravném slozeni, srozumitelnym
zpusobem vysvétlila, pro¢ zdravotni stav posuzované Zalobkyné zadnému stupni invalidity
neodpovida a proti uvedenému posudku neméla zadné vyhrady ani zalobkyné ani Zalovana.

S ohledem na posudek PK MPSV CR z28. 11. 2017 a jeho zavéry, soud dospél
k zavéru, ze Zaloba diivodnd neni a ma za to, ze posudek, ktery se velmi podrobné zdravotnim
stavem zalobkyné zaobirad a vychézel ze vSech odbornych lékatskych nalezl, je mozno vzit
jako podklad rozhodnuti soudu.

Proto také jiz zadné dalsi dikazy provadény nebyly, nebot’ to ani jedna ze stran
nenavrhovala, ani soud to nepoklddal za nutné, resp. soud by dal§i dokazovani pokladal za

zcela nadbytecné.

Proto zalobu dle § 78 odst. 7 soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s.f.s.”) zamitl.
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Vyrok o nakladech fizeni je odiivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.f.s. Soud nepftiznal
zadnému z Gcastniklti ndhradu nakladu fizeni, kdyz zalobkyné ve véci neméla uspéch, piiznani
nakladi fizeni ji tedy ze zdkona nendlezi, a pokud jde o Zalovanou, ta nema pravo na nahradu
nakladt fizeni ze zdkona.

P o u ¢ eni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhiité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se poddva u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni
o kasac¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za n¢j jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Bmeé dne 3. ledna 2018

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyn¢é



