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USNESENT

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Jitky Zavielové a
soudct Olgy Stranské a Mgr. Tomase Kocourka, Ph.D., ve véci

zalobce: B. V.
bytem X
proti

zalovanému: Krajsky Grad Stfedoceského kraje
se sidlem Zborovska 81/11, 150 21 Praha 5

viizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 24. 11. 2017, ¢ .
144410/2017/KUSK, sp. zn. SZ 117809/2017/KUSK USR/Ha,

takto:

I. Zadost zalobce o osvobozeni od soudnich poplatkd a navrh Zalobce na ustanoveni
zastupce se zamita.

II. Zaloba se odmita.

II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:

Zalobce se Zalobou podle ¢asti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,s. f.s.“) u Krajského soudu
v Praze domaha zruseni v zahlavi oznaceného rozhodnuti. Timto rozhodnutim zalovany
zamitl Yalobcovo odvolani proti usneseni starosty mésta Caslav ze dne 2. 8. 2017, &. j.
MeEU20450/2017, sp. zn. 215/2015-Ob, a toto rozhodnuti potvrdil. Timto rozhodnutim
starosta mésta Céslav rozhodl tak, e tajemnik Méstského G¥adu v Caslavi neni vylouden
z projednavani a rozhodovani ve véci stavby D. z. C. na pozemcich p. & xxxx.

Soud pti provérovani podminek fizeni shledal, Ze Zalobou napadené rozhodnuti je
vylouceno ze soudniho prezkumu.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. nestanovi-li tento zakon jinak, odmitne soud usnesenim
navrh, ktery je podle tohoto zakona nepfipustny.

Podle § 68 pism. €) s. t. s. je zaloba neptipustna tehdy, jestlize se domaha prezkoumani
rozhodnuti, které je z prezkoumani podle tohoto nebo zvlastniho zakona vylouceno.
Podle § 70 pism. ¢) s. I. s. jsou ze soudniho prezkoumani vylouceny ukony spravniho
organu, jimiz se upravuje vedeni rizeni pfed spravnim organem.

Usneseni o (ne)podjatosti Gredni osoby je svou povahou pouze rozhodnutim o vedeni
fizeni (tedy rozhodnutim procesni povahy), jimz se upravuji poméry ve spravnim fizeni,
resp. vytvari se predpoklady pro to, aby mohlo byt ve véci meritorné rozhodnuto.
Zminéné usneseni spravniho organu I. stupné, jakoz i rozhodnuti zalovaného tedy nejsou
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konecnymi rozhodnutimi ve véci samé, ale pouze rozhodnutimi o dil¢ich pravnich
otazkach, ktera rozhodnuti ve véci samé predchazi. Jde tedy o rozhodnuti, jimiz se
upravuje vedeni fizeni, ktera jsou ze soudniho prezkumu vyloucena ustanovenim § 70
pism. ¢) s. . s. (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 10. 2003, ¢. j. 3 Afs
20/2003-23). Duvodem této vyluky je skutecnost, ze soudni prezkum kazdého takového
rozhodnuti by znacné prodluzoval spravni rizeni. Vychazi tedy ze zasady procesni
ekonomie.

Vylouceni rozhodnuti o odvolani proti usneseni o nepodjatosti Gfedni osoby nicméné
neznamena, ze postup zalovaného, resp. spravniho organu I. stupné nelze soudné
prezkoumat. Soudni prezkum je mozny v okamziku, kdy bude vydano konecné
rozhodnuti ve véci, které muze zalobce napadnout zalobou obsahujici odpovidajici zalobni
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namitku. Az v tomto fizeni spravni soudy posoudi otazku, zda slo o vadu rizeni, ktera
ptipadné mohla mit za nasledek nezakonné rozhodnuti. Je-li takto zajistén soudni prezkum
dané otazky v ramci kone¢ného rozhodnuti ve véci (v fizeni o zadosti o prodlouzeni
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platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu za {Gcelem podnikani), neporusuje
kompetenéni vyluka, ktera naplnuje zasadu hospodarnosti, pravo na pristup k soudu dle ¢l.
36 Listiny zakladnich prav a svobod.

Nepripustnost zaloby vzal soud v Gvahu také pfi rozhodovani o zadosti zalobce
o osvobozeni od soudniho poplatku a navrhu na ustanoveni zastupce. Podle § 36 odst. 3 s.
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f. s. pokud soud dospéje k zavéru, ze navrh (zaloba) zjevné nemuze byt uspésny, zadost o
osvobozeni od soudnich poplatkt zamitne. Zjevné netspésnym navrhem je i zaloba
v/ 4 / \4 v/ 4 4
nepfipustna, a proto soud vyrokem I. rozhodl o tom, ze zadost o osvobozeni od soudnich
poplatkl se zamita. V navaznosti na to rozhodl soud tymz vyrokem o tom, ze se zamita
navrh na ustanoveni zastupce, nebot ustanovit zastupce lze jen tomu, u néhoz jsou

predpoklady, aby byl osvobozen od soudnich poplatku (§ 35 odst. 9 s. 1. s.).

Zavérem soud poznamenava, ze neprehléd] tvrzeni zalobee, ze soudci pusobici v soudnich
oddélenich spravniho useku Krajského soudu v Praze jsou vylouceni z projednani této véci.
Jde nicméné o obvyklou soucast vsech zalobcovych podani, o niz v minulosti opakované
rozhodoval Nejvyssi spravni soud (srov. napf. usneseni ze dne 3. 7. 2014, ¢. j. Nao
236/2014 - 106, usneseni ze dne 1. 6. 2012, ¢. j. Nao 38/2012 - 15, pripadné usneseni ze dne
17. 4. 2014, &. j. Nao 146/2014 - 22). Zalobce obsah své nimitky neuzptisobil dané véci, ani
neuptesnil, pro¢ by mély byt vyloudeny z projednani véci vsechny specializované senaty
Krajského soudu v Praze. Zalobce uvadi pouze obecna nepodloZena tvrzeni, Ze zdej¥i soud
ve svédosavadni rozhodovaci ¢innosti vzdy podpofil Zalobcovu protistranu, jedna
represivné, zalobce urazi a projevuje vici nému ,patologickou t7idni nendvist®. Se zietelem
k vySe uvedenym okolnostem povazuje soud namitku podjatosti za ryze formalné
uplatnénou, proto nepredkladal véc k posouzeni Nejvyssimu spravnimu soudu a o zalobé

rozhodl.

Soud ze shora uvedenych diavoda zalobu podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. ve spojeni s § 68
pism. €) a § 70 pism. ¢) s. . s. odmitl.

Nahradé nakladd fizeni rozhodl soud v souladu s § 60 odst. 3 s. I. s. tak, Ze s ohledem na
to, ze byla zaloba odmitnuta, zadny z ¢astnikti nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Poulent:

Shodu s prvopisem potvrzuje B. K.
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhuta pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 19. ledna 2018

Mgr. Jitka Zavrelova v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje B. K.


http://www.nssoud.cz/

