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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci Zalobce P. C., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o zalobé proti rozhodnuti ze dne 6.6.2017, o
zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti zalované ze dne 8.2.2017, o invalidnim
duchodu,

takto:

|. Zaloba se zamita.
ll.  Zadny z Ggastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 6.6.2017 &j. X Zzalovanad Ceska sprava socialniho
zabezpeceni zamitla namitky Zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 8.2.2017,
kterym Zalobci snizila podle ust. § 56 odst. 1 pism. d) a ust. § 41 odst. 3 zakona C.
155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist, od 8.3.2017 vysi invalidniho dichodu
pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné.
Zalovana vychazela z posudku Okresni spravy socialniho zabezpe&eni Karvina ze
dne 7.11.2016, podle kterého byl Zzalobce uznan od 26.9.2016 invalidnim pro
invaliditu druhého stupné, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho pracovni schopnost 0 50%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podal Zalobce v€asnou Zalobu, ve které
namital, Ze po uraze se jeho zdravotni stav nelep$i, ale pouze pfetrvava s prognézou
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zhorSovani. Z l1ékarské zpravy neurologické odborné ambulance ze dne 26.7.2017 je
patrné, Ze jeho zdravotni stav je dlouhodobé trvaly, chronicky, nelze ocCekavat
zlepSeni do budoucna.

Krajsky soud provedl ddkaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
6.6.2017 &.j. X, pfipojenym posudkovym spisem Zalobce vedenym u OSSZ
Karvina, Zalobcem predlozenou |ékafskou zpravou a posudkem posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé (dale jen ,PK MPSV CR®) ze dne
26.10.2017 a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal vdaném prfipadé krajsky soud za prokazano, ze zalobce pobiral
invalidni duchod pro invaliditu tfetiho stupné. Dne 7.11.2016 provedl lékaf OSSZ
Karvina kontrolu invalidity zalobce se zavérem, Ze nejde jiz o invaliditu tfetiho stupné,
ale jde o invaliditu druhého stupné v souvislosti s urazem ze dne 21.6.2012, nebot
pokles pracovni schopnosti u ného €ini 50% podle kapitoly XllI, oddilu B, polozky 1c
prilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb. Rozhodnutim Zalované ze dne 8.2.2017 byl Zalobci
ode dne 8.3.2017 snizen invalidni dichod pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni
dichod pro invaliditu druhého stupné. Proti uvedenému rozhodnuti podal zalobce
namitky a vramci fizeni o téchto namitkach prezkoumal jeho zdravotni stav
posudkovy lékai CSSZ Ostrava dne 19.4.2017 a podle jeho posudku rozhoduijici
pfi€¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobce je postizeni uvedené
v kapitole XllI, oddilu B, polozky 1c pfilohy k vyhlaSce ¢. 359/2009 Sb., pro které
stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 50%. Zalobou napadenym rozhodnutim ze
dne 6.6.2017 Zalovana namitky zalobce zamitla a potvrdila své rozhodnuti ze dne
8.2.2017.

Jelikoz rozhodnuti soudu vdaném pfipadé, kdy se jedna o davku
dichodového pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obc¢ana a jeho
dochovanou pracovni schopnosti je zavislé pfedevS§im na odborném |ékafském
posouzeni, vyzadal krajsky soud odborny Iékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je
k podani tohoto posudku povolana pfimo ze zdkona podle ust. § 4 odst. 2 zadkona
€. 582/1991 Sb., v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze
vychazela pfi jeho vypracovani ze zdravotnické dokumentace praktického |ékare
MUDr. D. a jeho nalezu ze dne 20.10.2016 a dale z Iékafskych nalezi: MUDr. B.
neurolozky ze dne 31.3.2015, 10.6.2015, 24.8.2016, 11.10.2016, 18.10.2016,
25.10.2016, 4.11.2016, 30.11.2016, 17.2.2017, 16.3.2017, 26.7.2017, a 6.9.2017,
MUDr. S. neurolozky ze dne 26.9.2016, MUDr. B. GE ze dne 4.2.2016, MUDr. B. GE
ze dne 24.2.2016, MUDr. P. ORL ze dne 9.9.2016 a 23.9.2016, MUDr. H.
endokrinolozky ze dne 28.4.2016 (vysledky z odd. klin. hematologie), 4.12.2014,
5.1.2015, 11.6.2015, 23.2.2016, 4.8.2016, 28.2.2017 a 25.8.2017, dale z lékarské
zpravy o vysledku léCeni z Lazni Darkov od 18.5.-7.6.2015 a od 7.7.-27.7.2016,
z nadlezu ze dne 26.2.2016 (Iékaf ani odbornost neuvedeno), vysledkova zprava ze
dne 11.5.2015, MUDr. C. GE ze dne 18.2.2015, MUDr. R. odd. patologie ze dne
18.2.2015 a z upIné spisové dokumentace OSSZ v Karviné a spisové dokumentace
Krajského soudu v Ostravé vcetné Zaloby. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobce podle PK MPSV CR byl lumboischiadicky
syndrom levostr. jako stp. traumatické fr. L2 s nahradou Synex, se stabilizaci L1-L3,
s prokazanim prolomeni horni hrany L4-L5 pfi osteoporéze nejasné geneze, funkéné
s projevy kofenové léze L5, dle EMG s redukci funkce na 60-70% v oblasti L5 vlevo,
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klinicky s lehkym omezenim DF a PF levého palce, postizeni je uvedeno v pfiloze
k vyhl. & 359/2009 Sb., kapitola XllI, oddil B, poloZzka 1c, vramci uvedeného
rozmezi 40-60% hodnotila posudkova komise pfi zhodnoceni vSech vySe uvedenych
skute€nosti — T-score, neurologickych nalezll — celkem 50%. Dale posudkova komise
uvedla, Ze zalobce je pracovné omezen pro té€zsi fyzickou praci, delsi chlizi a praci
ve vynucenych polohach. Je schopen prace se stfidavym pohybovym rezimem
s pfevahou sezeni, nema omezeni psychické €i smyslove.

Krajsky soud vsouladu sust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani
napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu
byl dan v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru,
Ze zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti 6.6.2017 jiz nebyl invalidni ve
tfetim stupni invalidity, ale invalidni ve stupni druném. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona
€. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisl je totiz pojisténec invalidni, jestlize
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avSak nejvice o 49%, jedna se
o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice o 69%, jedna se
o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu Ill.
stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobce €inil 50% a tento zavér jednoznacné
vyplyvéa z citovaného posudku PK MPSV CR v Ostravé, ktery povazuje krajsky soud
za uplny a presvédcivy, vypracovany ve slozeni z posudkového lékafe a dalSiho
odborného Iékafe — neurologa, tedy lékafe z oboru nemoci, kterou povazovala
posudkova komise za dominantni v dlouhodobé& nepfiznivém zdravotnim stavu
Zalobce. Zalobce u Ustniho jednani uvedl, Ze mu neni zndm Zadny podstatny
Iékarsky nalez, ktery by nebyl zohlednén posudkovou komisi a také diagnosticky
souhrn onemocnéni v posudku PK MPSV CR ze dne 26.10.2017 povazuje za Uplny.
K namitce zalobce, Ze povazuje svlj zdravotni stav od doby uznani invalidity III.
stupné za neménny, ne-li zhorSeny, krajsky soud uvadi, ze tato namitka je
zohledné&na v posudku PK MPSV CR a posudkova komise se sni dostateéné
a pfesvédcCivé vyporadala, kdyZz poznamenala, Ze od pfiznani invalidity Ill. stupné
v Fijnu 2014 je zdravotni stav stabilizovany po provedené nahradé L2 a stabilizaci L2-
L3 a po objektivizaci prolomeni horni hrany L4, L5 nebyly zjiStény nové zlomeniny,
neurologicka vysSetfeni z let 2014-2017 prokazuji stabilni a funk&ni postiZzeni bez
progrese v dlouhodobém horizontu. PK MPSV CR Fadné zhodnotila iplnou zdravotni
dokumentaci Zalobce a svym posudkovym hodnocenim se zcela ztotoznila se zavéry
posudkU jak lékafe OSSZ Karvina, tak i Iékafe CSSZ v fizeni o namitkach zalobce.
Za této situace krajsky soud neshledal diuvodny navrh Zalobce na to, aby bylo
provedeno dalSi neurologické vySetfeni v€etné magnetické rezonance.

Jelikoz Zalobce k datu 6.6.2017 neplnil zakonné podminky invalidity tfetiho
stupné podle ust. § 39 odst. 2 pism. c¢) zakona €. 155/1995 Sb., ale plnil podminky
invalidity druhého stupné podle ust. § 39 odst. 2 pism. b) citovaného zakona,
Zalovana tedy nepochybila, kdyZz napadenym rozhodnutim zamitla namitky zalobce
a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeéeni ze dne 8.2.2017, kterym
zalobci snizila invalidni dichod tak, Zze mu od 26.9.2016 nalezi invalidni dichod pro
invaliditu druhého stupné namisto invalidniho diichodu pro invaliditu tfetiho stupné.

Na zakladé vySe uvedeného krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.F.s.
zalobu zamitl, nebot neni dlivodna.
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Zadnému z udastnikl nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd Fizeni, nebot
Zalobce v fizeni uspésny nebyl a Zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema
(ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zakona €. 582/1991 Sb., v platném znéni).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti |1ze podat kasacni stiznost k NejvysSSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ih(té dvou tydnl ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné&, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fFizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnickeé vzdélani.

Ostrava dne 7. prosince 2017

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



