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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Milanem Podhrazkym ve véci

zalobkyné: F. M.
bytem M., O., U.]J.

proti

7alované:  Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 3. 1. 2018, . j. R-3.1.2018-4210/575 926 6117,

takto:
L Zaloba se odmita.
II.  Zidny z Glastnikd nemA privo na nahradu nikladd ¥zeni.
Odivodnéni:

Zalobkyné zalobou dorudenou zdejsimu soudu dne 10. 1. 2018 napada shora oznacené
rozhodnuti zalované, které k zalobé pripojila a jimz zalovana zamitla zadost zalobkyné o
starobni dachod.

Podle § 5 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,s. t. s.%) se lze ve spravnim soudnictvi domahat ochrany prav jen na navrh a po vyderpani
fadnych opravnych prostredkt, pripousti-li je zvlastni zakon, pokud tento nebo zvlastni
zakon nestanovi jinak. Soudni fad spravni tak dusledné zavadi zalobni fizeni, kdy soudni
ochrana nastupuje teprve poté, co jsou vylerpany moznosti napravy nezakonného nebo
vadného rozhodnuti prostredky spravniho rizeni. Nevycerpa-li pfitom zalobce fadné opravne
prostredky, je to za podminek stanovenych v § 68 pism. a) s. . s. divodem nepfipustnosti
zaloby.

Podminénost vyclerpani opravaych prosttedkt ve spravnim fizeni pred podanim zaloby k
soudu je nutno vnimat jako provedeni zasady subsidiarity soudniho prezkumu a minimalizace
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zasaht soudd do spravniho fizeni. To znamena, ze UCastnik spravniho fizeni musi zasadné
vyCerpat vSechny prostfedky k ochrané svych prav, které ma ve své procesni dispozici, a
teprve po jejich marném vycerpani se muze domahat soudni ochrany. Soudni prezkum
spravnich rozhodnuti je totiz koncipovan az jako nasledny prostredek ochrany subjektivné
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verejnych prav, ktery nemuze nahrazovat prostredky nachazejici se uvnitt verejné spravy
(srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 5. 2005, ¢j. 2 Afs 98/2004-65, (.
672/2005 Sb. NSS).

V projednavané véci ze zaloby samotné i z rozhodnuti, které je k zalobé ptipojeno, vyplyva,
Y v ’ ’ . v Vo . v , "y . ’
ze zalobkyné napada rozhodnuti, proti némuz jsou (i podle poudeni uvedeného v citovaném
rozhodnuti spravniho organu) ptipustné namitky, které jsou fadnym opravnym prostredkem
[§ 3 odst. 3 pism. b) a § 88 odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni (dale jen ,zakon ¢. 582/1991 Sb.%)]. Za téchto okolnosti tedy nelze povazovat
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podminku vylerpani opravaych prostredkt ze strany zalobkyné za splnénou, nebot
nevylerpala fadné opravné prostredky, které zakon pfipousti. Hodla-li tedy zalobkyné
zakonnou cestou napadnout uvedené rozhodnuti zalované, je na misté, aby vyuzila
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zminéného institutu namitek. Soud tedy v projednavané véci dospél k zavéru, ze podana
zaloba je podle § 68 pism. a) s. f. s. neptipustna, a takovou zalobu je tedy tfeba odmitnout za

uziti § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s.

Nad ramec vyse uvedeného soud dodava, ze namitky proti rozhodnuti organt socialniho
zabezpecleni lze podat u organu, ktery takové rozhodnuti vydal, pfipadné u kterékoliv okresni
spravy socialniho zabezpeceni (§ 88 odst. 3 a odst. 9 zakona ¢. 582/1991 Sb.). Namitky lze
podat do 30 dnd ode dne nasledyjiciho po dni oznameni daného rozhodnuti. V dané véci tedy
lhtita pro podani namitek zGstava zalobkyni zjevné stale zachovana (rozhodnuti zalované je ze
dne 3. 1. 2018). Pro doplnénti jesté soud dodava, ze 1 kdyby bylo mozno vyhodnotit podani
zalobkyné dle jeho obsahu jako namitky, neni krajsky soud vécné a mistné pfislusnym
organem, u néhoz by bylo mozno tento opravny prostredek podat. Postoupit navrh
adresovany soudu k rozhodnuti odvolacimu organu pak mtze soud pouze tehdy, pokud se
navrhovatel fidil nespravnym poulenim spravniho organu, coz ovSem neni pfipad
projednavané véci (srov. § 46 odst. 5. t. s.).

O nahradé nakladt fizeni rozhodl soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 s. f. s., podle
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néhoz nema zadny z Gcastniku pravo na nahradu naklada rizent, byla-li zaloba odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhtty na
sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaleni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
vV M v v / Ve * 4 .. M v /
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske
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pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na 4cet Nejvysstho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 11. ledna 2018

JUDr. Milan Podhrazky v. r.

samosoudce
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