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USNESENI{

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Cizkem ve véci

proti

zalobce: O.P.
bytem N. S.s., S.
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 11. 3. 2011, ¢. j. 920 320 1205/42091-KL,

takto:

Zaloba se odmita.

Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobou podle §65 a nasl. zikona & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) podanou soudu dne 3. 1. 2018 zalobce napadl
rozhodnuti zalované ze dne 11. 3. 2011, ¢. j. 920 320 1205/42091-KL, jimz byly
zamitnuty jeho namitky a potvrzeno rozhodnuti zalované ze dne 19. 5. 2010,
¢.j. 920320 1205. Timto rozhodnutim byl zalobei priznan invalidni dichod pro
invaliditu druhého stupné, nebof z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu jeho pracovni schopnost poklesla o 60%.

. Zalobce v zalobé namitl, Ze zalovana nevzala pfi posouzeni jeho zdravotniho stavu
v tvahu vSechny okolnosti. K zalobé prilozil opis napadeného rozhodnuti.

. Na vyzvu soudu ze dne 5. 1. 2018, ¢. j. 42 Ad 1/2018 - 5, necht soudu sdéli, kdy mu
bylo napadené rozhodnuti oznameno, zalobce v podani ze dne 11. 1. 2018 uvedl, ze
vzhledem k uplynulé dobé sedmi let neni schopen dohledat presné datum doruceni.

. Podle § 72 odst. 1s. t. s. zalobu lze podat do dvou mésica poté, kdy rozhodnuti bylo
zalobci oznameno doruCenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem
stanovenym zpusobem, nestanovi-li zvlastni zakon lhatu jinou.

. Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize navrh byl podan predcasné nebo opozdéné.

. Zalobu proti rozhodnuti spravniho orginu tedy nelze napadat Zalobou asové
neomezené, nybrz pouze ve lhuté stanovené zakonem. Pokud je zaloba podana po
uplynuti této zalobni lhity, nelze ji vécné projednat. Ma-li zalobce za to, ze rozhodnuti
spravniho organu je nezakonné a zasahuje do jeho prav, je na ném, aby sam dbal
ochrany svych prav a podal zalobu véas. Zmeskani lhuty k podani zaloby nelze
prominout (§ 72 odst. 4 s. . s.).
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7. Soud konstatuje, ze v dané véci bylo napadené rozhodnuti vydano pred takika osmi
lety. Ze sdéleni zalobce plyne, ze od jeho dorudeni uplynulo asi sedm let. Byt presné
datum doruceni zalobce soudu nesdélil, je jisté, ze dvoumésic¢ni lhita k podani zaloby
podle § 72 odst. 1 s. Y. s. jiz uplynula. Zaloba podan4 po sedmi letech od vydani a
dorudeni napadeného rozhodnuti je opozdéna. Soud proto zalobu podle § 46 odst. 1
pism. b) s. . s. odmitl.

8. Nad ramec vySe uvedeného soud dodava, ze napadené rozhodnuti nebrani Zalobci
v tom, aby u mistné pfislusné pobocky CSSZ podal novou zadost o prezkoumani jeho
zdravotniho stavu a ptiznani invalidniho dachodu III. stupné. Pokud by snad bylo
v fizeni o takové zadosti zjisténo (napf. na zakladé starsich lékarskych zprav), ze
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zalobci byl duchod pfiznan v nizsi Castce, nezli mu nalezel jiz v minulosti, muze mu
byt dachod doplacen az pét let nazpét [viz § 56 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisa]. Rozhodnuti o nové zadosti lze
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po podani ptipadnych namitek napadnout spravni zalobou, a to ve lhtuté dvou mésict
od doruceni rozhodnuti o namitkach.

9. O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 véty prvni
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s. f. s., podle néjz zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni, byl-li
navrh odmitnut.

Pouceni ;

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 31. ledna 2018

Mgr. Jan Cizek v. r.
samosoudce
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