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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl vsenatu slozeném z predsedkyné Olgy Stranske
a soudctt Mgr. Tomase Kocourka, Ph.D., a JUDr. Milana Podhrazkého, Ph.D., v pravni
véci zalobkyné: E. CZ, s. r. o., se sidlem X, zastoupena Mgr. Petrem Vaclavkem,
advokatem se sidlem Opletalova 25, Praha 1, proti zalovanému: Odvolaci finanéni
feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno-sted, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze
dne 3. 4. 2015, ¢j. 10164/15/5100-41457-711242,

takto:

L Zaloba se zamita.
II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nikladd fzeni.
Odivodnéni:
Vymezeni véci

Zalobou napadenym rozhodnutim Zalovany zamitl odvolani Zalobkyné a potvrdil
rozhodnuti Financniho Gfadu pro Stredolesky kraj (dale jen ,spravce dané®) ze dne 18. 9.
2014, ¢j.3731186/14/2121-24800-201012. Spravce dané timto platebnim vymeérem
predepsal zalobkyni podle § 157 odst. 3 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,darfovy rad“), drok z poseckané éastky ve vysi 20.215 K¢.
Zalovany v Zalobou napadeném rozhodnuti k tomu uvedl, %e dne 25. 7. 2012 podala
zalobkyné zadost o poseckani Ghrady dané z pridané hodnoty, které bylo rozhodnutim ze
dne 22. 10. 2012 vyhovéno a bylo rozhodnuto o poseckani thrady dané z pfidané hodnoty
ve vysi 800.000 K¢ do 31. 12. 2012. Dne 18. 9. 2014 vydal spravce dané platebni vymér na
urok z poseckané dastky za dobu od 26. 7. 2012 do 31.12.2012 v ¢astce 20.215 K.
Zalovany zdtraznil, e povinnost uhradit trok z pose¢kané ¢stky vzniki datiovému
subjektu ze zakona, platebni vymér ma jen deklaratorni charakter, jde prakticky jen o
matematicky vypolet. Zalovany dospél knizoru, Ze platebni vymér je plné
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prezkoumatelny. Ve vyroku platebnitho vyméru je uvedena celkova castka troku
z poseckaneé Castky s tim, Ze jeji vypocet je obsazen na str. 3 platebniho vyméru. Zarazeni
vypoctu primo do vyroku rozhodnuti by snizilo jeho prehlednost, proto je béznou spravni
4 \4 . / v \4 v/ 4 4 / v . Ve
praxi, ze je vypocet uveden az na dalSich stranach platebniho vyméru. Tabulka je ptitom
soucasti platebniho vyméru, nebof vhorni ¢asti této strany je uvedeno {islo jednaci
platebniho vymeéru a dislo stranky (3), které tabulku prifazuje k platebnimu vymeéru.

Pro posouzeni zakonnosti a spravnosti platebniho vymeéru je dle Zalovaného
podstatné, zda existovalo z pravomocného rozhodnuti spravce dané povolené poseckani
thrady dané, doba trvani tohoto poseckani a zda byl trok z poseckané ¢astky predepsan ve
spravné vysi. V daném pripadé povolil spravce dané poseckani z ¢astky 800.000 K¢ na dobu
od 26. 7. do 31. 12. 2012, sazba tGroku z poseckané Castky odpovida repo sazbé stanovené
Ceskou narodni bankou zvysené o 7 procentnich bodg, tyto Gdaje jednoznacné plynou z 1.
a 2. radku tabulky na str. 3 platebniho vymeéru. Urok z poseckani Ghrady dané ¢ini 20.215
K¢. Castka 33.922 K¢ uvedena na 3. fadku tabulky nebyla timto platebnim vymérem
/. v M 4 v /4 4 4 v 4 v 4 4
Grocena, vztahuje se k povolenému poseckani na zakladé rozhodnuti o poseckani ze dne 7.
3. 2013 a prislusna vyse aroku je uvedena v rozhodnuti o odvolani ze dne 31. 3. 2015.
Zalovany je tedy toho nazoru, ze Grok byl predepsan ve spravné vysi a za spravné obdobi,

’ /v v v / / v ’ / v g
platebni vymér je plné prezkoumatelny a vypocet Groku byl proveden spravné. Urok
z poseckaneé Castky neni navazan na vzanik danové povinnosti (§ 157 odst. 2 danového
tradu), nybrz na dobu poseckani, ktera byla urcena rozhodnutim o poseckani.

Obsah Zaloby a vyjadfeni k Zalobé

Zalobkyné v Zalob& namitla nepfezkoumatelnost napadeného rozhodnuti, nebot
povinnost uvedena v platebnim vyméru je neurdita, jelikoz neni presné uvedeno, z jaké
astky ajakym zpusobem byl Grok vymeéfen. K platebnimu vyméru je prilozena jakasi
tabulka, ta viak neni jeho sou4sti, neni tedy zévazni. Zalovany sice v odtivodnéni svého
rozhodnuti zdanlivé vysvétluje obsah této tabulky, nikde se vsak nezminuje, jak se
k jednotlivym castkam dopracoval (napf. 4. a 5. radek). Platebni vymeér obsahuje tfi
rozdilné vyse aroku (Grok jiz sdéleny, rozdil droku atp.) bez jednoznacného pokynu ¢i
blizsi specifikace. Dale zalobkyné tvrdi, ze je sporné, z jakého zakladu, resp. dané, spravce
dané vychazel, nebot v pfedmétném obdobi ani danova povinnost nevznikla (resp. nikoliv
ve vy$i uvedené vtabulce pfilozené k platebnimu vyméru). Danova povinnost
z predmétného obdobi je pfedmétem jiného fizeni, které dosud nebylo pravomocné
ukondeno. Zalovany sice tvrdi, Ze tdrok zposetkini neni vizan na vznik datiové
povinnosti, nelze vsak ignorovat, ze vznik samotné danové povinnosti je sporny. Jevi se
tedy zarazejici, z Ceho spravce dané urok pocital. Zavérem pak zalobkyné namita, ze podle
§ 157 odst. 3 danového fadu mél spravce dané vydat platebni vymér na Grok z poseckani
bezodkladné po skondeni poseckani, které pritom bylo povoleno do 31. 12. 2012. Spravce
dané vsak dorudil platebni vymeér zalobkyni az dne 19. 9. 2014.

Zalovany ve vyjadreni k zalobé uvedl, Ze je béznou praxi spravce dané, ze ve vyroku
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platebniho vymeéru na Grok z poseckané ¢astky je uvedena toliko celkova predepsana vyse
troku z poseCkané Castky s tim, ze vypocet celkové Castky je uveden na dalsich stranach
platebniho vyméru. Tak tomu bylo v nyni posuzované véci. Zalobkyni zmifiovana tabulka
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je soudasti rozhodnuti (platebniho vyméru) a je pro spravce dané zavazna. Ze str. 3
platebniho vyméru je ztejmé, Ze v tabulce se vyskytuje celkem 7 vysi dil¢tho Groku a jejich
soucet tvofi po zaokrouhleni ¢astku 20.215 K¢. Pokud jde o namitku spornosti vzniku
danové povinnosti, ktera byla poseckana, zalovany uvedl, ze dafiova povinnost vznikla na
zakladé danového tvrzeni zalobkyné za zdanovaci obdobi mésice Cervna 2012, za které byla
podle § 140 odst. 1 datiového radu vymérena dan z pfidané hodnoty ve vysi 892.944 K.
Jelikoz se takto vyméfena dan neodchylovala od dané tvrzené, nebylo mozné podat proti
jejimu vyméreni odvolani, darfiova povinnost se tak stala pravomocnou, pficemz za den
doruceni platebniho vyméru se dle § 140 odst. 2 danového fadu povazuje posledni den
lhity pro podani danového ptiznani, jimz byl 25. 7. 2012 [§ 101 odst. 1 zakona ¢. 235/2004
Sb., o dani z ptidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o DPH®)].
Zalobkyné poté pozadala o posetkini této datiové povinnosti, poselkani bylo
rozhodnutim ze dne 22. 10. 2012 povoleno do 31. 12. 2012 a posléze bylo znovu povoleno
rozhodnutim ze dne 7. 3. 2013. Ve vztahu k posledni namitce zalovany uznal, ze vydani
platebniho vyméru na Grok z poseckani po vice nez roce a pul od skonéeni poseckani nelze
oznacit za bezodkladné, povinnost platit Grok z poseckané dané ovsem plyne primo ze
zakona a spravce dané nedisponuje zadnym spravanim uvazenim ve vztahu k vyméteni
tohoto troku. Prodleva spravce dané s vydanim platebniho vyméru nemohla zalobkyni
nijak poskodit, u nedoplatkl na prislusenstvi dané Grok z prodleni nevznika (§ 253 odst. 3
datiového ¥adu). Zalovany navrhl, aby soud Zalobu jako nedévodnou zamitl.

Pfi jednani, které soud k projednani véci naridil, setrvali Gcastnici na svych
dosavadnich procesnich stanoviscich. Zalobkyné odstoupila od svého tvrzeni, ze ve
zdaniovacim obdobi Cerven 2012 danova povinnost na dani z pridané hodnoty nevznikla,
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resp. nikoliv ve vy$i uvedené v tabulce pfilozené k platebnimu vyméru, je predmétem
jiného fizeni, které dosud nebylo pravomocné ukondeno.

Splnéni procesnich podminek a rozsah soudniho prezkumu

Soud ovéril, ze zaloba byla podana véas, osobou k tomu opravnénou, po vylerpani
radnych opravnych prostredku a spliuje vsechny formalni nalezitosti na ni kladeneé. Jde
tedy o zalobu vécné projednatelnou.

Soud vychazel pfi prezkumu zalobou napadeného rozhodnuti ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalovaného [§ 75 odst. 1 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. . s.“)], priemz
napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich uplatnénych zalobnich bodg, jimiz je vazan (§
75 odst. 2 véta prvni s. t. s.). Vady, k nimz by byl povinen ptihlédnout z moci uredni, soud

neshledal.
Skutkova zjiSténi vychazejici z obsahu dafovych spisti

Z danovych spist soud zjistil, ze zalobkyné podala dne 25. 7. 2012 u Financniho
Gradu v Rakovniku (pravni pfedchtidce spravce dané) dariové priznani k dani z pridané
hodnoty za zdariovaci obdobi ¢erven 2012. Deklarovala v ném vlastni darfiovou povinnost
ve vysi 892.944 K¢. Platebnim vymérem ze dne 14. 8. 2012, ¢j. 138209/12/069910201012,
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spravce dané vyméril zalobkyni podle § 139, § 147 a § 140 odst. 1 danového radu dan
z pridané hodnoty za zdarovaci obdobi Cerven 2012 ve vysi 892.944 K¢ na zakladé
daniového priznani ze dne 25. 7. 2012.

Dne 25. 7. 2012 podala zalobkyné u Finanéniho Gradu v Rakovniku zadost o
poseckani thrady dané z pfidané hodnoty za zdariovaci obdobi Cerven 2012 ve vysi 800.000
K¢ do 31. 12. 2012, Zadost odtvodnila tim, Ze jeji jediny dluZnik pan K. M. se zavazal
uhradit zalobkyni dluznou éastku ve vysi 800.000 K¢ do 14. 12. 2012. Téhoz dne zalobkyné
poukazala na Ucet finan¢niho uradu Castku ve vysi 92.944 K¢, coz dolozila oznamenim
Komer¢ni banky, a. s. o provedeni prikazu k thradé prilozenym k zadosti. Finanéni ufad
v Rakovniku vydal dne 22. 10. 2012 rozhodnuti ¢j. 150671/12/069910201012, jimz vyhovél
zadosti o poseckani tthrady dané z pridané hodnoty a rozhodl o poseckani dané z pridané
hodnoty ve vy$i 800.000 K¢ do 31. 12. 2012. Rozhodnutim ze dne 21. 1. 2013 sdélil finan¢ni
urad zalobkyni, ze rozhodnuti o poseckani ze dne 25. 10. 2012 pozbyva dnem 31. 12. 2012
Ucinnosti z divodu, ze nebyly splnény podminky stanovené v tomto rozhodnuti, nebot
danova povinnost nebyla ve stanoveném terminu uhrazena.

Dne 18. 9. 2014 vydal spravce dané platebni vymér ¢j. 3731186/14/2121-24800-
201012, jimz zalobkyni vyrozumél o roku z poseckani za dobu poseckani povoleného
rozhodnutim spravce dané ze dne 25. 10. 2012, ¢j. 150671/12/069910201012, v celkové vysi
20.215 K¢. Ve vyroku je uvedeno, ze vypocet celkové Castky troku z poseckané Castky je
uveden na dalSich stranach tohoto rozhodnuti. Na samostatném listu oznaceném stejnym
lislem jednacim, jaké ma pravé zminény platebni vymér, a poznamkou ,strana 3 je
tabulka obsahujici vypocet uroku pro dan. Z ni plyne, ze sazba uroku ¢ini po celou dobu
7,50 %. Celkova splatna dan cini 892.944 K¢ (radek ¢. 1), pfiemz dne 25. 7. 2012 bylo
uhrazeno 33.922 K¢ (tadek ¢. 3) a dne 26. 7. 2012 bylo uhrazeno 59.022 K¢ (tadek ¢. 4;
celkem bylo uhrazeno 92.944 K¢). Na dobu od 26. 7. 2012 do 31. 12. 2012 bylo povoleno
poseckani s Ghradou zbywvajici castky ve vysi 800.000 K¢. Vramci této dastky bylo
poseckano s castkou 59.022 K¢ od 26. 7. 2012 do 26. 7. 2012 (tj. 1 den), s ¢astkou 172.049
K¢ od 26. 7. 2012 do 26. 10. 2012 (tj. 93 dnu), s castkou 2.234 K¢ od 26. 7. 2012 do 21. 11.
2012 (ij. 119 dndl), s &stkou 209.062 K¢ od 26. 7. 2012 do 21. 12. 2012 (4. 149 dnf),
s Castkou 123.288 K¢ od 26. 7. 2012 do 28. 12. 2012 (y. 156 dnu) a s ¢astkou 200.423 K¢
od 26.7. 2012 do 30. 12. 2012 (tj. 158 dnd).

Dne 26. 9. 2014 podala zalobkyné odvolani proti platebnimu vyméru, ktere
oduvodnila na vyzvu spravce dané podanim ze dne 20. 11. 2014. V ném namitla
neprezkoumatelnost platebnitho vyméru pro neurcitost ulozené povinnosti, nebot
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z platebniho vyméru neni zfejmé, z jaké castky a jakym zpusobem byl Grok vymeéren. Dale
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namitla, ze danova povinnost za dané obdobi nevznikla, nebot je predmétem jiného fizent,
které jesté nebylo pravomocné skonceno. Poukazala rovnéz na nezakonny postup spravce
dané pri nakladani s narokem zalobkyné na rok z neopravnéného jednani spravce dané ve
vysi 29.031 K¢ priznanym rozhodnutim spravce dané ze dne 3. 9. 2014, ktery mél byt
pouzit na Ghradu existujicich nedoplatkt na dani a pfislusenstvi dané. Zalobkyni vsak neni
znamo, jak bylo s touto ¢astkou nalozeno.
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Zalovany Yalobou napadenym rozhodnutim odvolani ¥alobkyné zamitl a potvrdil
rozhodnuti spravce dané.

Posouzeni Zzalobnich bodt

Soud se nejprve zabyval namitkou zalobkyné, ze ji povinnost zaplatit dan z ptridané
hodnoty za zdariovaci obdobi Cerven 2012 nevznikla. Soud se ztotoznuje s argumentaci
zalovaného, tedy ze zalobkyné podala dne 25. 7. 2012 fadné darniové priznani k této dani za
uvedené zdanovaci obdobi, v némz priznala vlastni dafiovou povinnost ve vysi 892.944 K¢.
Jelikoz spravce dané vyméril dan na zakladé tohoto danového ptriznani ve stejné vysi,
jakou v ném deklarovala sama zalobkyné, nebylo tfeba vysledek vyméfovaciho fizeni
oznamovat zalobkyni a za den doruceni platebniho vymeéru, jenz se pouze zaklada do
spisu, se povazuje posledni den lhuty pro podani danového pfiznani. Dan je splatna
v posledni den lhuty pro podani darfiového priznani (§ 135 odst. 3 danového radu).
Poslednim dnem lhaty pro podani danového priznani je dle § 101 odst. 1 zakona o DPH
25. den po skonceni zdanovactho obdobi, v této lhité je dan isplatna. Dan tak byla
vyméfena ke dni  25. 7. 2012, knémuz se  soulasné  stala
i splatnou. Ze sdéleni Finanéniho Gfadu pro hlavai mésto Prahu, Gzemniho pracovisté pro
Prahu 2, ze dne 26. 10. 2017 pak plyne, ze zadné dalsi vymérovaci ¢i domérovaci fizeni na
této dani za uvedené zdanovaci obdobi vedeno nebylo.

Z vyse uvedeného plyne, ze zalobkyni vznikla ke dni 25. 7. 2012 danova povinnost
ve vysi 892.944 K¢ a k tomuto dni se stala i splatnou. Namita-li zalobkyné, Ze je treba vzit
v Gvahu spornost dariové povinnosti, neni soudu ztejmé, z ¢eho tato spornost ma plynout.
Dan byla vyméfena vsouladu sdafovym tvrzenim zalobkyné, nebyla napadena
opravnymi prostredky (coz ani byt nemohla). Dan nebyla predmétem zadného
domeérovactho fizeni, coz plyne jednak z vyse uvedeného sdéleni finan¢niho Gradu ze dne
26. 10. 2017, jednak z lustrace véci vedenych u Krajského soudu v Praze, v nichz zalobkyné
vystupuje jako zalobkyné. Ani na vyzvu soudu zalobkyné neupresnila, z jakého divodu
méla byt dan ,zpochybnéna“, naopak od toho tvrzeni odstoupila s tim, ze nebylo ucinéno
se znalosti Gcetnictvi, které v dané dobé neméla zalobkyné k dispozici. Soud dopliuje, ze 1
kdyby bylo ve véci dané z pfidané hodnoty za zdarlovaci obdobi Cerven 2012 vedeno
domérfovaci fizeni, neméni to nic na tom, ze dan naposledy vymérena na zakladé radného
danového tvrzeni zalobkyné byla splatnou dne 25. 7. 2012 a méla byt v této lhaté uhrazena
(bez navy$eni o Grok, af jiz za pose¢kini dané, nebo z prodleni). Zalobni bod je
nedtvodny.

Pokud jde o namitku neurditosti povinnosti ulozené platebnim vymérem spravce
dané, soud k tomu v souladu se zalovanym uvadi, ze ve vyroku platebniho vyméru je
uvedena Castka uroku z poseckani dané, jejiz podrobny vypocet je rozveden na str. 3
platebniho vyméru, na kterou platebni vymér sam odkazuje. Tato ,tabulka®, jak zminénou
v/ 4 / v V. . v v M M 4 v/ 4 \4 .

Cast platebniho vyméru oznacuje zalobkyné, je jeho nedilnou soucasti, coz plyne jednak
z odkazu uvedeného ve vyroku, jednak ze samotného oznacleni této ,tabulky“ shodnym
v/ M 4 . /4 4 4 / v N4 v/ 4 4 / M
Cislem jednacim, jaké ma platebni vymér, a navazujicim ¢islovanim stran. Vyrok je tedy
dostateCné urdity, nebot v ném je uvedena presna Castka, pficemz je z né¢ho ziejmé, zZe se
. 4 / V1. 7/ 4 4 4 v ./

jedna o urok z poseckani podle rozhodnuti spravce dané ze dne 25. 10. 2012 (jim bylo
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povoleno poseCkani s thradou dané ve vys$i 800.000 K¢ do 31.12.2012). Prehlednost
stabulky“ je pak otizkou prezkoumatelnosti odivodnéni platebniho vyméru, resp.
zalobou napadeného rozhodnuti Zalovaného, nebot jejim prostiednictvim jsou zalobkyni
sdélovany dtvody, pro néz ji byla predepsana k placeni ¢astka 20.215 K¢.

Z ,tabulky“ plyne, ze byla odlozena platba ve vys$i 800.000 K¢ na dobu od
26. 7. do 31.12. 2012 (radek ¢. 2). K tomuto fadku neni ptirazen zadny urok, nebot
v prubéhu tohoto obdobi byly provedeny diléi Ghrady poseckané dané, takze Grok je
poditan v podobé dil¢tho troku (sloupec ¢. 6 - Dilci Grok v K¢). Jednotlivé dhrady
provedené na poseckanou dan jsou uvedeny v sloupci €. 3 (v dastce K¢). V fadcich ¢. 3 -9
jsou zachyceny jednotlivé dil¢i Ghrady dané provedené dne, ktery je uveden ve sloupci ¢. 2,
a ve vysi uvedené ve sloupci ¢. 3 (dne 25.7.2012 uhrazeno 33.922 K¢, dne 26. 7. 2012
59.022 K¢, dne 26. 10. 2012 172.049 K¢, dne 21. 11. 2012 2.234 K¢, dne 21. 12. 2012 209.062
K¢, dne 28. 12. 2012 123.288 K¢ a dne 30. 12. 2012 200.423 K¢ - v tomto pripadé nejde o
Ghradu, nybrz o vysi nedoplatku k poslednimu dni poseckani dané). Diléi drok uvedeny ve
sloupci €. 6 je pocitan tak, ze se vychazi z data splatnosti dané k 25. 7. 2012 (prvni den
poseckani je 26. 7. 2012), doba poseckani odpovida dobé od splatnosti dané do dne
provedeni diléi Ghrady dané (sloupec ¢. 5) a Grok ¢ini 7,5 % p. a. (sloupec ¢. 4). Vysledna
vySe troku z poseckani je dana souctem dilcich aroka.

Soud nepopira, ze se zpusob vypoctu uroku zposeckani muze bez znalosti
konkrétnich okolnosti daného pripadu jevit jako nesrozumitelny, platebni vymér byl
nicméné adresovan zalobkyni, kterd musi byt obeznamena se svoji danovou povinnosti a
zpusobem, jakym ji doposud hradila (3. jakymi diléimi platbami ¢i prevodem preplatku na
jiné dani a kdy). Nejde o nezdlastnénou treti osobu, ktera by neméla prehled o
provedenych thradach na poseckanou dar, tedy ktera by nebyla s to porozumét ddajam
uvedenym v prehledu. Ostatné i soud se po seznamenti se spisem a prehledem provedenych
thrad dané bez obtizi zorientoval v této ,tabulce“. Napf. na radku ¢. 3 a 4 je rozepsana
platba ve vysi 92.944 K¢, kterou zalobkyné poukazala ze svého aétu vedeného u Komeréni
banky dne 25. 7. 2012 na udet finan¢niho Gradu. Na radku €. 5 je zohlednéna pfima platba
ve vysi 172.049 K¢ provedena zalobkyni dne 26.10.2012. Na radku ¢. 6 je platba
provedena prevodem preplatku z dané z pfijmu fyzickych osob ze zavislé ¢innosti v Castce
2.234 K¢ a na radku ¢. 7 souhrn tfi plateb provedenych dne 21. 12. 2012 (Castky 26.828 K¢
a 180.000 K¢ byly uhrazeny pfimymi platbami, ¢astka 2.234 K¢ prevodem preplatku z dané
z prijmu fyzickych osob ze zavislé ¢innosti) atd. Rozhodnuti tak neni neprezkoumatelné
pro nesrozumitelnost ani pro nedostatek duvodt, nebot davody, o néz se vyrok (vysledna
astka Groku z poseckani) opira, jsou v Uplnosti zachyceny pravé na str. 3 platebniho
vyméru. Obdobnym zpusobem je tento prehled dil¢ich Groktu z poseckani vysvétlen
i v odtivodnéni rozhodnuti Zalovaného. Zalobni bod je ned@vodny.

Zakonnost platebnitho vyméru ve vztahu ke spravnému stanoveni uroku
z poseckani zalobkyné nenapadla, ackoliv ji v tom nic nebranilo. Soud k tomu doplruje, ze
si vyzadal od aktualniho spravce dané zalobkyné (Financni Grad pro hlavni mésto Praha,
Gzemni pracovisté pro Prahu 2) informace o tom, jakym zpusobem byla DPH za
zdariovaci obdobi erven 2012 zalobkyni uhrazena. Ze sdéleni spravce dané ze dne 26. 10.
2017, jimz provedl soud pfi jednani dikaz, plynou skutecnosti, které potvrzuji spravnost
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vykladu ,tabulky“ na str. 3 platebniho vyméru podaného soudem. Soud z ného zjistil, ze
Castka ve vysi 92.944 K¢ byla uhrazena dne 26.7. 2012 pfimou platbou. Provedeni této
platby (pfikaz k bezhotovostnimu prevodu z Gc¢tu byl zadan dne 25. 7. 2012) Zalobkyné
dolozila spolu s zadosti o poseckani dané. V dobé, kdy zalobkyné zadost podala, ¢inil jeji
dluh na dani 892.944 K¢, Castku 92.944 K¢ uhradila timto bezhotovostnim prevodem a ve
vztahu ke zbyvajici Castce 800.000 K¢ pozadala o poseckani dané. Spravce dané tak nemél
platbu pfipsanou na jeho ucet dne 26. 7. 2012 ani zéasti povazovat za thradu poseckané
dané, nebot jde o uhradu té Casti dané, ve vztahu k niz zalobkyné o poseckani nezadala,
coz jednoznacné (bez sebemensich pochybnosti) plyne z listin predlozenych Zzalobkyni
k zadosti o povoleni poseckani dané. Spravce dané tedy v daném pripadé nespravné
povazoval Uhradu castky ve vys$i 33.922 (radek ¢. 3) za thradu poseckané dané.
Dne 26. 10. 2012 uhradila zalobkyné ¢astku 172.049 K¢ pfimou platbou, coz plné odpovida
fadku ¢. 5, a to 1 pokud jde o diléi urok. Dne 21. 11. 2012 byl na thradu dané preveden
preplatek na dani z pfijmu fyzickych osob ze zavislé ¢innosti ve vysi 2.234 K¢, coz plné
odpovida radku
¢. 6, atoipokud jde o diléi Grok. Dne 21. 12. 2012 byla na Ghradu dané zapoctena dastka
209.062 K¢, tvofena primymi platbami ve vysi 26.828 K¢ a 180.000 K¢ a prevodem
preplatku z dané z pfijmu fyzickych osob ze zavislé ¢innosti ve vysi 2.234 K¢, coz
odpovida radku ¢ 7, a to
1 pokud jde o dil¢i Grok. Posledni platba za trvani povoleného poseckani byla provedena
dne

28. 12. 2012 ve vysi 216.232 K¢. Tato platba je zachycena na radku ¢. 8 ,tabulky“ v odlisné
Castce (123.288 K¢). Tento rozdil 1ze vysvétlit tak, ze od provedené thrady byla odectena
Castka

92.944 K¢ odpovidajici platbé ze dne 26. 7. 2012, kterou spravce dané zohlednil na radku ¢.
3 a 4, aniz mél (viz vjde). Urok z posetkani vztahujici se k platbé ze dne 28. 12. 2012 ve
vysi 216.232 K¢ ¢ini 6.912,33 K¢, namisto spravcem dané uvedené castky 3.951,97 K¢.

Za celou dobu poseckani (od 26. 7. do 31. 12. 2012) byla na poseckanou cast dané
uhrazena castka 599.577 K¢, coz shodné plyne jak z prehledu na str. 3 platebniho vyméru,
tak z prehledu obsazeného ve sdéleni Financ¢niho Gradu pro hlavni mésto Praha ze dne 26.
10. 2017. Ke dni 31. 12. 2012 nebyla z poseckané dané ve vysi 800.000 K¢ uhrazena dastka
200.423 K¢, coz plné odpovida fadku ¢. 9, jenz zachycuje trok z poselkani z dastky
zbyvajici az do posledniho dne povoleného poseckani (spravné ma byt Groceno az do
31.12. 2012, nikoliv jen do 30. 12. 2012); neposeckana cast dané ve vysi 92.944 K¢ byla
uhrazena zcela (to reflektuje ispravce dané v ,tabulce® na str. 3 platebniho vyméru
odectenim této Castky od thrady ze dne 28. 12. 2012, spravné vSak mél na Ghradu této dasti
dané zapocist platby uvedené na radku ¢. 3 a 4).

Vyse uvedené rozdily lze graficky vyjadrit takto:

Radek & (dle ,tabulky“ na str. 3 | DIl  Grok  zposetkini dle | Spraivnd vyde dil4ho droku
platebniho vyméru) platebniho vyméru spravce dané | z poseckani dle soudu

3 0,00 0,00
4 12,13 0,00
5 3.287,79 3.287,79
6 54,63 54,63
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7 6.400,74 6.400,74
8 3.951,97 6.912,33
9 6.506,88 6.530,18
Urok z poselkani celkem (pred 20.214,14 23.185,67
zaokrouhlenim)

Jakkoliv soud vyse poukazal na néktere chyby pfi vypoctu dil¢tho troku
v 4 4 / M v 4 v Vv 4 . /
z poseckani, z uvedené rekapitulace plyne, ze spravce dané predepsal zalobkyni trok
v 4 4 v v/ *VVv/ Vv oo 4 4 4 o 4
z poseckani dané v Castce nizsi, nez jaka by odpovidala korektnimu zptsobu stanoveni
v/ 4 4 v 4 * Vv / * /V 4 4 v/ 4
Castky. Toto pochybeni spravce dané, které ani zalovany z moci Gredni v odvolacim fizeni
. v ’__/ v . v M . \4 / 4
nenapravil, ovsem prospiva zalobkyni. Ackoliv je tedy zalobou napadené rozhodnuti
z tohoto duvodu objektivné nezakonné, nelze napadené rozhodnuti zrusit k zalobé
zalobkyné, i kdyby uplatnila odpovidajici zalobni bod zpochybnujici vysi droku z
poseckani, nebot ji k tomu nesvéddi vécna legitimace (zalobkyné nebyla rozhodnutim
zkracena na svych pravech).

Ani tfeti zalobni bod neshledal soud dtvodnym. Jisté lze zalobkyni ptisvédlit, ze
vydani platebntho vyméru na drok z poseckani dne 18. 9. 2014, ackoliv poselkani
s Gthradou dané skondilo dne 31. 12. 2012, o lemz ostatné spravce dané vyrozumél
zalobkyni rozhodnutim ze dne 21. 1. 2013, neni bezodkladné. To ostatné uznava i
zalovany ve vyjadreni k zalobé. Nedodrzeni lhity stanovené v § 157 odst. 3 daniového radu
vyjadrené slovy ,bezodkladné po skoncéeni poseckani® nemi nicméné za nasledek
nezakonnost napadeného rozhodnuti. Platebni vymér na trok z poseckani dané byl vydan
ve lhité pro vyméreni vlastni dané za zdatiovaci obdobi 2012, stejné jako ve lhuté pro
placeni dané (§ 148 odst. 1 a § 160 odst. 1 daniového radu), a v téchto lhatach nabyl platebni
vymér pravni moci. Nebyla-li prekludovana vlastni dan, ani promlceno jeji vymahani,
nemuze byt prekludovano ¢i promléeno ani pravo predepsat danovému subjektu k placeni
prislusenstvi této dané (Grok z poseckani).

Zavér a rozhodnuti o nadhradé nakladd fizeni

Vzhledem k tomu, ze vSechny uplatnéné zalobni body jsou neddvodné, a soud
nezjistil zadnou vadu, k niz by byl povinen pfihlédnout i bez namitky, byla Zaloba
zamitnuta (§ 78 odst. 7 s. I. s.).

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1s. f. s. Zalobkyné nebyla
v/ 4 / vV 4 4 4 4 4 o v/ 4 v / vV /4
v fizenl uspésna, a proto nema pravo na nahradu nakladd fizeni. Procesné uspésnému
\4 4 i v/ 4 v/ 4 4 v V.’ 7 4 Vv
zalovanému nevznikly v rizeni zadné naklady prevysujici naklady na béznou
administrativni ¢innost (viz usneseni rozsifeného senatu NSS ze dne 31. 3. 2015, ¢&. 7 Afs
11/2014 - 47).

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.
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Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery uréil polatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni
den lhtty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici

4 Vv 4 ’ o 4 ’ v 4 I . .
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z duvodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych davodua je stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 28. listopadu 2017

Olga Stranska, v. r.
predsedkyné senatu

Za spravnost:
B. K.


http://www.nssoud.cz/

